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"Olum ve Surgun" (Death and Exile), ondokuzuncu yuzyilla yirminci yiizyihn baslannda 
Balkanlarda, Ortadogu' da ve Asya'da milyonlarca Muslumanin olduriilmesi ve tehcir 
edilmesinin tarihi oldugu kadar Muslumanlarin maruz birakildiklan etnik ve dinsel kiyimlarm 
nasil ortaya ciktiginin da tarihidir. 

Rus imparatorlugu'nun yayilmaci siyasetinin tarihi ve Balkanlar'da yeni uluslann tarih 
sahnesine cikislan, geleneksel olarak, Osmanh Imparatorlugu'ndan kopanlan Hiristiyan 
uluslann bakis acisindan anlatilmistir. "Olum ve Surgun" bu gelismeleri, ilk defa olarak 
emperyalizmin, milliyetciligin ve etnik catismalarm kurbani olan Turklerin ve oteki 
Muslumanlarin bakis acisindan dile getiriyor. 

"Olum ve Surgun", Ortadogu ve Balkan halklarmin tarihine bakisimizi kokten bir 
degisiklige ugratiyor ve bugiin de devam etmekte olan catismalarm daha iyi anlasilmasini 
miimkun kilacak perspektifler sunuyor. 

Justin McCarthy 

"Oliim ve Surgun"un yazari Justin McCarthy, Louisville (ABD) Universitesi'nde tarih 
profesoriidur. Ozellikle Balkanlar ve Ortadogu konusunda yaptigi bilimsel cahsmalarla 
taniniyor. "Oliim ve Surgun" den once yayimlanan kitaplarmdan bazilan sunlar: The Arab 
World, Turkey, and like Balkans (Arap Diinyasi, Tiirkiye ve Balkanlar, 1982); Muslims and 
Minorities: The Population of Ottoman Anatolia and The End of Empire (Miisliimanlar ve 
Azinhklar: Osmanh Anadolu'sunun Niifusu ve Imparatorlugun Sonu, 1983); The Population 
of Palestine: Population History and Statistics of the Late Ottoman Period and the Mandate 
(Filistin Halki: Gee Osmanh ve Manda Donemi Niifus Tarihi ve istatistikler, 1990). inkilap 
Yayinevi, "Oliim ve Surgun" den sonra. Prof. Dr. Justin McCarthy'nin "Miisliimanlar ve 
Azinhklar" bashkh cahsmasini da yayimlayacaktir. 
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CEViRENIN SUNUSU 

Kitabin yazari Justin McCarthy, nufusbilim (demografi) ve tarih arastirmalan dahnin 
uzmanidir; ABD'nde Louisville Universitesinde Profesordiir. Balkan Yanmadasinin ve Yakin 
Dogunun halklanyla ilgili pek cok incelemesi, yayini vardir. 

Biitiin cevirilerimde oldugu gibi, yazarin anlatimini, kendi agzindan, ama Tiirkce olarak 
aktarmaya cahstim. like olarak, kendim bu kitabin yazari olsa idim kullanmiyacagim, baska 



turlu anlatacagim deyislerini dahi oldugu gibi yansittim. Bunun bir iki istisnasi oldu. Degerli 
yazar, hukukcu degildir; bazi sozcuk secimleri, hukukcu gozuyle, kendini yadirgatacak 
nitelikte olmus. Ornegin, daha ilk bolumun ilk sayfasinda, "...countries that were created in 
the wars and revolutions that separated them from the Ottoman Empire" deyisi var. Bunun 
Turkcesi soyledir: "...kendilerini Osmanh Imparatorlugundan ayiran savaslarm ve 
ayaklanmalarm yarattigi ulkeler". Oysa, ulkeler, memleketler yaratilamaz, kurulamaz; burada 
yazar, devletler'i kasdetmektedir. Ben de geviride, devletler dedim. Az sonra, "The new 
Turkish Republic was a nation of ..." sozleriyle karsilasiyorsunuz. Bunun da tarn Turkce 
karsihgi, "Yeni Turkiye Cumhuriyeti, ...den olusan bir ulustu" cevirisidir. Oysa, Turkcede, 
"Cumhuriyet...ulustu" denemez; ifadenin, "Yeni Tiirkiye Cumhuriyetinin ulusu, ...den 
olusuyordu" biciminde olmasi gerekirdi; ceviriyi oyle verdim. Sonuc olarak, yazarin metninde 
ve anlatiminda tasarruf hakkimin bulunmadiginin bilincinde olmakla birlikte, bu kitabi 
okuyacak duzeyde aydin kisilerin Turkcesine 90k ters dusecek deyisler kullanmanin 
sorumlulugunu ustlenemedim ve bir iki yerde, yazarin da onayhyacagini umdugum, bu gibi, 
onun kasdettigi anlatimi etkilemiyecek duzeltmeler yaptim. 

Kitapta, [boyle] koseli parantez icindeki butiin deyisler, benim, okuyucunun metni 
anlamasini kolaylastirma, Turk^eye uygun dusecek anlatimi verme amach eklemelerimdir. 
Keza, [*] bi^imindeki asterisk, yani yildiz benzeri simge ile verilmis butiin dipnotlan, yazarin 
ozgiin metninde bulunmayan, benim ekledigim dipnotlandir. 
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Verdikleri destek, Olum ve Surgun'iin yazilabilmesi i?in temel kosul niteliginde olan 
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Londra'da arastirmaya giristigim sirada, comert^e destek sagladilar, yakinlik gosterdiler. 
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ONSOZ 

Birinci Dunya Savasi sirasindaki Osmanh imparatorlugu nufusu uzerinde yaptigim 
arastirmalar, beni, muslumanlar arasindaki olum ve gocu konu alan bu cahsmaya gotiirdu. O 
zaman [nufus uzerinde cahsirken] ilgi duydugum, sadece, Anadoluda kac muslumanin 
yasamakta oldugunu ve bunlarm nufusunun 19. yuzyil ile 20. yuzyilda hangi olcude 
degistigini belirlemekten ibaretti. Bu arastirmanin sonucu beni saskinhk icinde birakti; cunku 
daha once Osmanh tarihi hakkinda okuduklarim arasinda hicbir sey, beni, bu donemdeki 90k 
yuksek olum oraniyla karsilasmaya hazirlamamisti. istatistikler, musluman niifusun dortte 
birinin yok oldugunu soyluyordu. Tarih kitaplannda boylesine bir nufus kaybinin es 
gecildigine inanamiyordum; ama verileri tekrar tekrar gozden ge^irmek hep ayni sonucu 
veriyordu. Yalniz Birinci Diinya Savasi sirasinda degil, [daha once,] tiim 19. yuzyil boyunca 
da, Anadolunun, Kinm'in, Balkanlarm ve Kafkaslarm musluman halklan inandmaz 
yiikseklikte bir oliim oranina maruz kalmisti. Onlarin kayiplan, arastirmayi daha 
derinlestirmeye degerdi. 

Bu kitap, iste arastirmanin uriiniidur; kitap, musluman halklarm basina gelen olumlerin ve 
zorla go? ettirilmelerin tarihi niteligindedir. Musliimanlann ugradigi kaybi ayrintdi olarak 
belirtiyor; ama, muslumanlarin ugradigi kaybin fanus icindeki bir ortamda gerceklesmis 
sayilmasi yanilgiya diismek olur. Gecmiste, tarih kitaplarmin Qogunda muslumanlarin 
ugradigi kayiplarm anilmasindan geri durulmasi, hristiyanlarm da onlarin yam sira acilar 
Qekmemis bulundugu dogrultusunda bir iddiayi ayni derecede yersiz olarak one surmenin 
mazereti olamaz. Bu kitapta listelenen korkunc eylemler ve cekilen acilar, tiim yanlann 
cilesine katlandigi savaslarda gerQeklesti. Muslumanlarin ugradigi kayiplara, 90gu kez, 
hristiyanlarm ugradiklan eslik etti. Miislumanlarla Qatisan hristiyanlarm basina gelenlere de 
her olanak buldugumda degindim. Ancak, bu kitap, ne Osmanh halklarmin bir genel tarihidir, 
hatta ne de tek yorede ortaya cikmis savas zamani olumlerinin tarihidir. Bu, yalnizca 
muslumanlar aci cekmisti diye degil, ama bu yorelerdeki Tiirklerin ve [diger] muslumanlarin 
tarihinin geleneksel bi^imde tek yanh olarak gdzlemlenmesine karsi bir duzeltici ?aba 
gerektiginden, [ozellikle] muslumanlarin cektigi acilarm anlatimini iistlenmis bir tarih 
kitabidir. Kanimca, kitap, ayni zamanda, kendi tutumunda tek basina kalmasi hakh olan [bile 
bile, dogrulan tek basina soyleme yoluna gitmis ve bunda hakh olduguna inanmis] bir tarih 
yapitidir. Anlattigi, yogun olumlerin ve tarihin buyuk goQlerinden birinin oykiisudur. 



BIRINCI BOLUM 
YiTiRILECEK ULKE 

1800'de, Anadoluda, Balkanlarda ve Giiney Rusya'da, pek genis bir musluman iilkesi vardi. 
Bu, sadece muslumanlarin egemen bulundugu bir iilke olmakla kalmiyordu; uzerinde 
muslumanlarin cogunluk olusturdugu, ya da, Balkanlarm cogu ve Kafkasyanin bazi bdlumleri 
bakimindan, onemli bir azinhk durumunda bulundugu bir iilkeydi. Bu iilke, Kirim ile art- 
bolgelerini, Kafkasya yoresinin 90gu bolumunii, Anadolunun hem dogusunu hem batisini ve 
Arnavutluk ile Bosna'dan Karadenize kadar uzanip, hemen hemen tumu Osmanh 
imparatorlugu iilkesi icinde bulunan Giineydogu Avrupa'yi kapsiyordu. Bununla [Giineydogu 



Avrupa ile] baglantili durumda olarak, uzerindeki cesitli halklar arasinda muslumanlarin 
cogunlukta bulundugu, Romanya ile Giiney Rusya'nin bazi bolgeleri vardi. 1923'de ise, 
miisliiman iilkesi durumunda kalan, yalnizca Anadolu, Dogu Trakya [Tiirkiye Trakyasi] ve 
Guneydogu Kafkasyanin bir kesiminden ibaretti. Balkanlardaki muslumanlarin cogu gitmisti; 
ya olmiisler, ya da goc etmek zorunda birakilmislardi; kalanlar, Yunanistanda, Bulgaristanda 
ve Yugoslavyada cep [adacik] durumundaki yerlesim bolgelerinde yasiyorlardi. Kinm'in, 
Kuzey Kafkasya'nin ve Rusya Ermenistaninin muslumanlarmi ayni yazgi haklamisti; onlar da, 
kisa soyleyisle, gitmislerdi [yok olmuslardi]. Cogu Turk olan milyonlarca musluman, 
olmustii; milyonlarcasi da bugunku Turkiyeyi olusturan ulkeye siginmisti. 1821 ile 1922 
arasinda, bes milyondan fazla musliiman, ulkelerinden siiriiliip atilmislardi. Bes bucuk milyon 
miisliiman, kimi savaslarda oldiiriilerek, digerleri siginti durumunda iken achktan ve 
hastahklardan canini yitirerek, olmiislerdi. 

Balkanlarm, Anadolunun ve Kafkasyanin tarihinden cogu boliim, miisliimanlardan goce 
cikanlar ve muslumanlarin verdigi oliiler goz oniine ahnmaksizin geregi gibi anlasilamaz. Bu 
soylenen, ozellikle [yoredeki] milliyetQiligin ve emperyalizmin tarihi bakimindan dogrudur. 
Balkanlarm ve Guneydogu Kafkasyanin cagimizdaki haritasinda olduk^a homojen birer 
niifusa sahip devletler, onlari Osmanh Imparatorl ugundan ayiran savaslarm ve 
ayaklanmalarm yarattigi devletler yer almaktadir. Bunlarm [her birinin halkinin] ulusal ve 
dinsel birligi, oralardaki miisliiman niifusun kovulmasi sayesinde ulasilabilmis bir sonuQtur. 
Baska bir soyleyisle, [yoredeki] yeni devletler, [her birinin iilkesinin] ayrihp gitmis 
sakinlerinin cilesi iizerine kurulmustur. Bunun gibi, giiniimiizde bile pek sikhkla Avrupa 
kiiltiiriiniin uygarhk getirici ilerleyisi imis gibi gosterilen Rus emperyalizmi, o kiiltiirle 
birlikte milyonlarca Cerkesin, Abazanin, Lazin ve Tiirkiin oliimiinii getirdi. Milliyetcilikle 
emperyalizm, kendi kurbanlan da sahneye ciktiginda, sahne lsiginda 90k daha cirkin 
goriiniiyorlar. 

Tiirklerin tarihinde, miisliiman niifusun ugradigi kayip, onemli bir boliim olusturur. 
Milliyetcilikle emperyalizmin sonuclanndan en 90k aci duyanlar, onlardi. Osmanh 
Imparatorlugu, kendini yenilemek ve cagdas bir devlet kimligiyle varhgini siirdiirmek iQin 
Qabaladigi bir donemde, once, sinirh kaynaklarmi, kendi halkinin, diismanlannca kiyimdan 
geQirilmemesi iQin korunmasi ugruna akitmak; sonra da, bu diismanlar iistiin geldiginde, 
Imparatorluk iilkesine akin akin gelen goQmenlerin gereksinmelerini karsilamak i^in 
ugrasmak zorunda birakildi. Osmanh Imparatorlugunun Birinci Diinya Savasinda 
yikilmasindan sonra, bugunku Turkiyeyi olusturan iilkenin Tiirkleri ayni sorunlarla yiizyiize 
geldiler: istilalar, g09 etmeler ve oliip gitmeler. Tiirkler bu badireden yok edilmeksizin cikti; 
ama uluslan, ge?en bir yiizyihn olaylarmdan derinlemesine etkilendi. Yeni Tiirkiye 
Cumhuriyetinin halki [genis dlciide], yurtdaslan Bulgaristandan, Yunanistandan, 
Yugoslavyadan, Ermenistandan, Giircistandan, Rusyadan, Ukraynadan ve baska yerlerden 
gelme bir gocmenler toplumundan olusuyordu. Kendisinden onceki Osmanh imparatorlugu 
gibi, Tiirkiye [Cumhuriyeti] de, gocmenlerden olusan bir niifusu biitiinlestirmenin ve bir 
yandan cagdaslasip yasamini siirdiirme Qabasi harcarken, savas zamaninda ugranilmis 
korkunQ yikimin iistiinden gelmenin tiim zorluklanyla karsi karsiya kalmisti. Iste bu 
savasimin kapismalan, Tiirkiye Cumhuriyetinin karakterini yapilandirmistir. 

Muslumanlarin ugradigi kayiplarm tarihsel onemine ragmen, bu kayiplara, ders kitaplannda 
deginilmez. Bulgarlarm, Ermenilerin ve Rumlarm ugradigi kiyimlan anlatan ders kitaplan ve 
tarih kitaplan, Tiirklerin ugradigi ayni tiir kiyimlan anmamislardir. Muslumanlarin basina 
gelen siiriilme ve oliimler, bilinmemektedir. Bu, tarihin diger alanlannda [ele aldigi diger 
konularda] goriilen cagdas tutumun tarn tersine bir tutumdur. Giiniimiizde, yerli [Kizilderili] 



Amerikahlara karsi yurutiilmus zulum uzerinde durulmaksizin [beyaz] Amerikahlarin 
[ulkeye] yayilmasinin tarihcesinin yazilmasi, pek hakh olarak, dusuniilemez sayilmaga 
baslanmistir. Avrupada dinsel inane degisikliklerini konu edinen herhangi bir tarih kitabinda, 
30 Yil Savasi'nin kiyimdan gecirmeleri mutlaka yer almak zorundadir. Tarihciler, Kongo 
Savaslannda Afrikahlarin ya da Afyon Savaslannda Cinlilerin kitlesel bogazlanmalarmi 
anmaksizin emperyalizmin tarihini yazamazlar. Boyle iken, batida, Balkanlardaki yahut 
Kafkasyah, Anadolulu muslumanlarin cektiklerinin tarihcesi hicbir zaman yazilmamis, 
anlasilmamistir. Balkanlarm, Kafkasyanin ve Anadolunun tarihi, bu tarihte rolu olanlarm 
bashcalarindan biri kimligindeki ogeyi, musluman halki, anmaksizin yazilmistir. 

Balkanlarm, Kafkasyanin ve Anadolunun tarihine bakista bu geleneksel tutum, eger 
yamltici demiyeceksek, en azindan, eksiklidir; cunku Osmanh [musluman] azinhk gruplan, 
anlatim biitunlugiinun disinda tutulmuslardir. Oysa, anlatilacak butunun onemli bir bolumumi, 
hristiyanlann cilelere katlandigi yorenin ve zamanin ayni olan yorede ve zamanda 
gerceklesmis, ustelik cogu kez onlarin cektigine baskin olan, muslumanlarin cileleri olusturur. 
Bu geleneksel bakis acisini degistirme girisiminde bulunmus birkaQ kisi, sanki bir sorunu yeni 
bir bakis acisiyla ele almak akademik Qahsmada gunahmis ve anlatim butunliigii saglayacak 
tam-dogru'luk onemsiz imis gibi, "yeni bakis acisi yandaslan" diye alaya ahnmislardir. 
Ger^ekte, tek yanh tarih anlatimini yeni bakis acisiyla incelemek ve eskiden kalma eksikli 
bilgiyi degistirmek, tarihcinin 6z gorevidir; kaldi ki, tarihin pek az alaninda, yeni bakis 
acisiyla inceleme yapmak, Osmanh halklarmin tarihi alaninda oldugu olcude gereklilik 
tasimaktadir. Yeni bakis acisiyla gozden ge^irmenin sonucu olarak ortaya cikan tarih, tedirgin 
edici bir tarihtir; cunku o, Turkleri kurbanlar olarak gostermekle oykiiyii anlatiyor; oysa 
Turklere uygun goriilmesi adet olmus rol, boyle degildir. Bu oykii, 19. yiizyil lrkQihginin 
oteki uydurmalanyla birlikte artik siipuriilup atilmasinin gerektigi zaman Qoktan gelmis 
ge^misken hala Amerikada ve Avrupada tarih kitaplannda siiregitmis yaklasimda yapildigi 
iizere, Turku, geleneksel olarak hayal edilen, asla kurban durumunda olmaksizin hep asan 
kesen kimligiyle ortaya Qikarmiyor. 

MUSLUMANLAR 

Bu kitabin konusunu olusturan halk, bircok ulusal toplumdan idi; ama, din nedeniyle, 
muslumanlar olarak, birlik gosteriyordu. Qogimlugu TiirkQe konusanlardi. Ne var ki, cogu 
kez, nice musluman icin, hangi ulusal toplumdan olduklarmi belirlemek olanaksizdir. Osmanh 
imparatorlugu, halk arasinda ulusal bolumlenmeleri resmi olarak tanimiyordu ve Osmanh 
vatandaslan, mensup bulunduklan dinsel topluluga gore nufus sayiminda yazimlaniyor, 
orduya asker devsirilmesinde askere gitme yukumlulugii altina giriyor [yahut dini nedeniyle 
girmiyor], vergilendiriliyordu [musluman degilse cizye denen vergiyi oduyordu]. Musluman 
bir Osmanh, pek 90k dil toplumundan herhangi birinin mensubu olabilirdi; ancak resmen 
[musluman sayilmasinin] kabul edilmesi sadece kendisinin, "Muhammed Allanin resuludiir" 
diye ikrarda bulunmasina baghydi. Bunun gibi, ulusal kokeni ya da hangi dil toplumundan 
oldugu hie onem tasimaksizin, Rum ortodoks kilisesine bagh kisi, Rum sayihyordu; 
gregoryen Ermeni ya da katolik Ermeni, ayni yolda, Ermeni [Osmanhya gore, Ermeni sayilan 
kisi] idi. Halk gozunde kisinin mensup »bulundugu toplum dahi, kisinin dinine gore 
belirlenirdi. Cok yakin zamanlara kadar Turkler, Arnavutlar, Bosnaklar ve diger musluman 
topluluklar kendilerini sadece musluman diye adlandinyorlardi. 

Kimligin bu yolda dine gore belirlenmesi nedeniyle, musliimanlardan [musluman 
Osmanhlardan] birlik gosteren bir toplum olarak kitaplarda soz edilmesi, hie de olagan disi 
degildir. Bu kitaptaki incelemenin konusu olan insanlar, kendilerini musluman diye 



tanitiyorlardi; devletlerinin [Osmanh devletinin] gozunde musluman olarak [diger 
vatandaslardan] ayrihyorlardi ve musluman olduklan icin kendilerine [Osmanhnin 
dusmanlannca] eziyet edilmisti. Yine de, ulusal koken konusu onemsiz bir sorun degildir. 
Musluman Turklerle musluman Arnavutlar; Rumlarla ve Sirplarla savaslannda ayri ayri 
deneyimler edinmislerdi. Pomaklar -Bulgarca konusan muslumanlar boyle biliniyor-, 
hristiyan Bulgarlardan ozel [ayinmci] bir islem gdrmiislerdi. Anadoluda yerlestirilen 
Kafkasya gocmenleri, yerli Turklerden farkh ulusal kokenden geliyorlardi. Osmanh 
Dogu'sunda Kurt eylemleri de, Kiirtleri bu gozle gormedikce [Turklerden ayri etnik 
kimliklerinin bulundugunu goz onunde tutmadikca] dogru diiriist gozumlenemezler. Bu 
nedenlerle, Balkanlarm, Anadolunun ve Kafkasyanin halkini muslumanlar diye tanimlamak, 
ama zaman zaman [gerektikce] onlari ulusal kimliklerini goz onunde tutarak incelemek 
zorunlulugu vardir. 

Yakin Dogu'nun ve Balkanlarm ulusal toplumlan hakkinda yazilmis bulunanlarm bir 
haylisi sacma sapan seylerdir. Pek 90k kez, cesitli ulusal topluluklardan, sanki kanlannda ya 
da ruhlannda belli bir iz onlari daglama damgasiyla sonsuza dek Rum/Yunanh, Arnavut, 
Turk, ya da Ermeni diye adlandirmis gibi, soy diye soz edilmistir [Arnavut soyu, Turk soyu 
vb. deyimleri kullanilmistir]. Bu kitapta ise, soz konusu ulusal toplumlar incelendiginde, 
onlarin belirleyici ozelligi olarak, dilleri olQiit ahnmistir. Arnavut denenler, Arnavutca 
konusanlardir; Pomaklar da Bulgarca konusan muslumanlardir. Turk nitelemesi, cogu kez 
Tatarlan da kapsamak uzere, Tiirk^e konusanlan kasdetmektedir. Bunun tek istisnasi, Turkce 
konusan Ermeniler gibi, kendilerinin [Turkce konusmalarma ragmen] baska bir [ulusal] 
topluma mensup bulunduklan besbelli olanlardir. 

DEGi§iMiN NEDENLERI 

Diger tarihsel olaylar bakimindan oldugu gibi, bu muslumanlar arasindaki degisimlerin 
siyasal nedenleri de cesitli siyasal sureclerin bir kansimina dayanir. Osmanh Avrupasinin, 
Kinm'in, Kafkasyanin ve Anadolunun muslumanlari i^in yazgi belirleyici olmak uzere, 
bashca U9 etken bir araya gelmisti: Osmanh imparatorlugunun askeri ve ekonomik yonlerden 
guQSuzlugii, Osmanhnin hristiyan halklan arasinda [gelisen] ulus^uluk, bir de Rus emperyalist 
yayilmasi. [§imdi bunlan kisaca gozden geQirelim: 

Osmanhnin gucsuzlugu. Osmanhlar kendi imparatorluklarmi geregince savunabilmis 
olsalardi, elbette ki muslumanlar arasindaki drum telefati ve gdc etmeler goriilmeyecekti. 
Tarihgiler arasinda, Osmanhnin gucsuzlugune yol a^an nedenler konusunda goriis birligine 
ulasilabilmis degildir. Kuskusuz, geleneksel Osmanh yonetim sisteminin yavas yavas 
bozulmasi, iQteki guQsiizluge katkida bulundu; tipki bunun gibi, pazar degisimleri Osmanhnin 
ekonomisini olumsuz yonde etkiledi. Dunyanin ?ogu boliimundeki halklar gibi, Osmanhlar da 
Avrupayi yeniden yapilandiran ve guQlendiren devrimlere, aydinlanma a^isindan, bilimsel 
aQidan ve endustri alamnda ger^eklesen devrimlere, ancak pek kiyisindan katildilar. 
GuQSuzluklerinin farkina vardiklannda, Osmanhlar, Qabuk bir degisim saglayabilmek i^in 
gerekli finans olanaklarmdan ve yonetim yapisi saglamhgindan yoksun durumda idiler. 
Diismanlarmdan gelen siirekli askeri baski hizh degisimi zorunlu kildigi halde, Osmanhlar, 
Avrupa iQin gerceklesmesi 500 yil surmiis olanlan sadece bir iki kusakhk zaman suresi iQinde 
tipkisiyla gerQeklestiremediler. 

1800 dolaylannda, Osmanh imparatorlugunun hukiimeti, igte gucsuzdu; geleneksel 
Osmanh askeri diizenini [Yeniceri ocagini] bile finanse etmek ve denetlemekten acizdi, 
nerede kalmisti ki imparatorlugun diismanlarma karsi direnmeye muktedir cagdas bir orduyla 



donanmayi finanse edip denetleyebilsin. 19. yuzyildaki tanzimat, Osmanli silahli kuvvetlerini 
ic diismanlara boyun egdirebilecek ve imparatorluk icinde baskent denetimini [guclendirip] 
yayginlastirabilecek bir duzeye getirmisti; ama Osmanhlar, distaki dusmanlanna, karsi 
duramiyorlardi. Avrupa devletlerinin ordulan daha iyi egitimliydiler, daha iyi silahlara 
sahiptiler ve Osmanli silahli kuvvetlerinden 90k daha kalabahk sayilardaydilar. Guclu 
dusmanlann kusatmasi altinda, Osmanhlarin, kendi iilkelerinde dirlik duzenlik kuracak bir 
"soluk alma alanlan" yoktu. Cagdas bir devlet ve ordu kurmak, zamana gereksinme 
gosteriyordu. Guclu bir devletin temeli olacak sanayilesmis ekonomiyi yaratmak, zamana 
gereksinme gosteriyordu. Osmanhlarin dusmanlan, ozellikle Rusya, onlara zaman birakmadi. 
Osmanli ordulan 1806-1812'de; 1828-1829'da; 1832-1833'de; 1839-1840'da; 1853-1856'da; 
1877-1878'de; 1897'de; 1911-1913'de; 1914-1918'de ve 1919-1923'de [*] savaslardave 1804, 
1815-1817, 1821-1830, 1866-1868, 1875, 1876'da, keza 1896-1897'de, biiyiik 
ayaklanmalarda, carpistilar. Egitim gormesi gereken ordular, siirekli olarak, hazirlanamadan, 
carpismaya girmek zorunda kahyor ve tekrar tekrar kiyimdan geciriliyorlardi. Cagdaslasma 
icin gerekli olan kamusal finans kaynaklan, ulke parcalannin yitirilmesine ve bununla 
baglantih olarak gelir eksilmesine neden olan savaslarda harcanip duruyordu. Kisacasi, 
Osmanhnin gucsuzlugu, Osmanhnin kayiplarma yol aciyor; kayiplar da Osmanhyi yeni bir 
sicrama yapamiyacak kadar gucsuz tutuyordu. [Sozu edilen] Diger iki etkenin, yani Osmanli 
azinhk toplumlan arasindaki ulusculugun ve Rus yayilmasinin devreye girmesine de, 
Osmanhnin gucsuzlugu olanak verdi. 

*] 1922'de demeliydi. Kurtulus Savasindaki silahli catismalar, son Yunan birliklerinin 
17.9.1922'de Bandirma'dan gemilere binip Anadoludan ayrilmasiyla noktalanmis; bunun bir 
hukuk metnine baglanmasi, 1 1.10. 1922'de Mudanya'da imzalanan, catismaya son verme 
andlasmasiyla ger^eklesmisti. Yazar, anlasildigina gore, Lausanne Bans Andlasmasinin 
24.7.1923'de imzalanmasini goz oniinde tutuyor; ama silahli catisma giine dek siirmiis 
degildi. 

Ulusculuk ve ayaklanma [larl. Osmanli imparatorlugunda [^esitli halklar arasinda gelisen] 
ulusQuluk, tartismasiz olarak, Bati Avrupa uriinu bir dusunsel disahm idi, ancak bunun 
imparatorluk icinde gosterdigi gelisme kendine ozgii oldu. Bunun ilk kendini gosterisleri, 
Batida goriilen, ulusal kokenle baglantih ulusculuktan 90k, Osmanli devletindeki, dinle 
tanimlanan millet kavramiyla baglantih idi. Devletlerinin kurulusundan beri, Osmanhlar, 
hristiyan toplumlannin kendi varhklanni surdiirmesine hosgorii gostermislerdir ve "sinirh bir 
ozerkligi bulunan millet" sistemi icinde, din temeline oturan ayn kimliklere izin vermis hatta 
bu ayrihklan tesvik etmislerdir. Her bir dinsel toplum, diger deyisle millet, genis olcude 
ozerklikten yararlandinlmistir. Mahkemeler, okullar ve hayir kurumlan, din adami 
kimligindeki gorevlilerin yonetimindeydi. Din toplumlan arasindaki aynhs, 90gu kez diger 
din topluluklanndan ayn olarak yasayan ve cahsan Qesitli millet mensuplannin guncel 
yasantisina yansiyordu. Ilk Osmanhlar icin, bu yolda politika giidiilmesi yalniz peygamber 
Muhammed'in, hristiyanlara ve yahudilere karsi hosgorii gosterilmesi yolunda getirdigi kurala 
uymanin geregi olmakla kalmiyordu; bu, "B61 ve yonet" ilkesinin uygulanmasina iliskin bir 
konu idi. Sonuc suydu ki imparatorlukta egemen olanlar belli bir dinsel inancin, islamin 
mensubu idiler ama, devlette diger dinler de varhklanni korumus ve guclu bir ayn kimlik 
sahibi olmayi surdurmuslerdir. Her bir dinin mensuplanni tek bir millet icinde butiinlestirmek 
amaciyla herhangi bir ozel Qaba gosterilmedi. Dinsel duygulann derinlere islemisligi ve 
kisisel ya da toplumsal kimlik yoniinden dinsel inancin onemi karsisinda, ayn [dinsel 
inanctaki] toplumlan, din degistirmeye zorlamaksizin bir butiin [tek ulus] halinde birlestirmek 
pek gu^lu olasihkla gerQeklestirilemiyecek bir isti ve Osmanhlar boylesine bir politika 
izlemediler. Osmanli yonetiminin siiregittigi yiizyillar boyunca pek 90k kisi Islama ge^ti, ne 



var ki din degistirme [devlet^e] tesvik ediliyor degildi ve yeni^erilerin [devsirilme 
konusundaki] ozel durumu hari?, din degistirmeye zorlamak hemen hemen hi? goriilmemis 
birseydi. 

Millet sisteminde, Osmanhlar, kendi dogasinda devlete baghhk bulunmayan bir reaya 
toplumunun [^1] varhgini kabullenmislerdi. Millet sistemi [tasanminda], devlete baghhk, 
beklenen [talep edilen] birsey degildi, genellikle gosterilen bir tutum da degildi. Toplum 
diizeni bozulmadikca ve vergiler [hristiyan-musevi uyruklar toplumu olan reaya'nin yukumlu 
tutuldugu ozel vergi; cizye] odendikce, Osmanhlar, hukumete karsi insalarm icindeki kisisel 
duygulan pek az umursuyorlardi. Baghhk duygularmin asil [yonelip] depolandigi yer, 
kisilerin kendi dinsel toplumlanydi. Osmanh deyimi geleneksel olarak, devletin bir burokrasi 
makaminda bulunan ya da bir askeri yonetici kimliginde olan, egemen kisilerini kasdederdi, 
yoksa bir etnik topluma mensup olmayi degil. Son donem tanzimatcilan bir Osmanh ulusu 
yaratmak cabasina girdiklerinde, artik vakit cok gecti. Eski gelenek cercevesinde kisilerin ilk 
baslardaki gibi Rum ya da Ermeni diye nitelenmesi, simdi dinsel toplumun yam sua etnik 
topluma da isaret eden anlami ile, artik, [beton gibi] donmustu. 

19. yiizyilda yillar ilerledik?e ve Osmanh hristiyanlan arasinda ulusal bilinc gelistikce, 
Osmanh azinhklarinin ulusculugu Italyan ve Alman ulus9ulugunda da goriilen irkci karaktere 
biiriindu, ama dinle [milliyet fikri arasindaki] bag hicbir zaman yok olmadi. 
Rum/Yunanh'larin, Bulgarlarm ve Ermenilerin ulusal bilincinde etkin olan, genis 6l9iide, 
belki de en agirhkh olarak, dinsel kimlik tanimlamasi temeline oturan duygu idi. Bunun 
sasilacak yam yoktu, cunku yiizyillardan beri hristiyan kilise orgiitleri her bir hristiyan 
toplumunun ulusal kulturiinun korundugu bir ocak islevini gormiislerdir. Hristiyanlar 
musliiman Tiirklerle ayni yemekleri yiyor olabilirlerdi, aym tiirden konutlarda yasiyor 
olabilirlerdi, hatta ayni dili konusuyor olabilirlerdi, ama dinsel tapki torenleri ve dinsel 
inanclan ayri idi. Osmanhlar, uzun sure boyunca ve hie sapmadan izledikleri dinsel hosgorii 
gelenegi nedeniyle hemen hemen hie ovgii almadilar. Kaderin cilvesi [tarn tersine], bundan 
dolayi pek agir bir bedel odediler. Yabancilar, Osmanhlarin ic islerine kansmak icin bahane 
olarak, hristiyan millet'lerinin koruyucusu olarak davrandiklarmi ve hristiyan kardesligini one 
siirdiiler. Hristiyan millet'lerinin mensuplan, Osmanh diismani bir ulusculuk yaratmak iQin bu 
ayri dinden olmak duygusundan yararlandilar. 

Osmanh imparatorlugunda 19. ytizyilda kendini gosteren ekonomik ve toplumsal 
degisimler, hristiyanlara bir ustunluk duygusu kazandirdi ve musluman yoneticilere karsi 
hinQlarmi derinlestirdi. Avrupadaki hristiyan devletlerle baglantilarmdan ve daha ustiin bir 
egitim duzeninden yararlaniyor olmaktan gtic alarak, hristiyanlar, 19. yuzyihn ekonomik 
gelismelerinden, oransiz oleude yarar saglayabildiler. Misyonerler ve baskalan, onlara, bir 
ustunluk duygusu ve Avrupanin [giiclii] imparatorluklanyla ayni toplumdan olma inanci 
asiladilar. Pek 90k hristiyan ekonomik acidan ileri duruma geldikce, bunlar, dogal olarak, 
ekonomi alanindaki basarilarmin yanina, politik [kendilerini iktidarda pay sahibi edecek] bir 
kudret de eklemek istegi duyar oldular. Bu isteklerine karsi cikildi [^2]. Osmanh 
imparatorlugu, uzerinde hristiyanlarm yasamasina izin verilen bir musluman devleti idi. 
Nufusbilimsel acidan olsun politik acidan olsun, egemenlik, muslumanlardaydi. Bu politik 
duruma karsi duyulan hinc, hristiyan etnik toplumlarinin ulus9ulugunda hayli etkili bir guc 
olmus bulunsa gerektir. Hristiyanlar ekonomik yonden ilerledikge, hristiyan gururu, kendisi 
de din [hak dininin mensubu olmak inanci] temeline ve yiizyillar surrmis egemenlige dayanan 
geleneksel islam gururu [kibirlenmesi] ile catisti. Levhalan tersyuz etme firsati ?ikar 9ikmaz, 
bu firsat hevesle degerlendirildi. 



Azinhklarin ulusculugundaki dinsel oge, iki yonden onemliydi. Birinci olarak, o, 
uluscularm amacinin odiin vermez coskunluguna ve acik secik olmasina katkida bulunuyordu. 
Diismanlar yalniz ulusal beklentilerin karsisinda durmakla kalmiyorlar, bir yandan da Tanriya 
karsi cikmis oluyorlardi. Bu, kisinin kendi halkina diisman diye gorduklerine saldirmasini [ve 
asip kesmesini] kolaylastirryordu. Diger yandan, dinci ulusculuk, diismanin kolayca 
belirlenmesini de mumkun kihyordu. Goriilecegi iizere, muslumanlara, bu kimlikleriyle, her 
bir uluscu toplulukca, ulusal diisman goziiyle bakihyordu. Onlara, ayni ulusun bireyleri diye 
hosgorii gosterilemezdi, ciinku onlar [bu uluscularla] ayni ulustan kardesler degillerdi; dahasi, 
onlar "kafir" idiler. Bu, her bir ulusal ayaklanmaya eslik etmis bulunan, muslumanlarin 
[topluca] goce zorlanmasinin, temel nedenlerinden biridir. 

19. yuzyilda, yeni ulusculuk nedeniyle muslumanlarin ugradigi kayiplarm oykiisii, 1821 
Yunan ayaklanmasiyla baslar. Daha once Sirplar da ayaklanmislardi, ama onlarin, baslangigta 
[sadece] Sirbistanda konuslandinlmis yenicerilerin zulmiine karsi yonelmis olan ayaklanmasi, 
bunu izleyecek yiizyillarda basgosterecek ulusal ayaklanmalarin ozelliklerinden cogunu 
gostermemistir. Yunan ayaklanmasi, kendine ozgu niteligini muslumanlarin [topluca] 
olduriilmesi ve siiriilmesi ile belli eden hareketlerin [Osmanh devletindeki, bu tiir surec 
baslatan ulusal ayaklanmalarin] ilkidir. Yunan ayaklanmasi, daha sonra Osmanhlara karsi 
girisilen ulusal ayaklanmalarda izlenen bir modeli ortaya koydu. 

*1] Yazar, "bir reaya toplumu" kavramini Amerikah vb. okuyucu anlayabilsin diye, a subject 
class (bir bagimh sinif) deyisini kullanmis. Kuskusuz, reayanin bir sinif olusturdugunu 
soylemek istemiyor. Osmanhnin kullandigi reaya sozciigii, Arapca kokeninde, "siirii" 
demektir. 

*2] Soylenen, genis olciide dogrudur, ama tarn dogru degildir. Osmanh, tanzimat sonrasinda, 
yerel yonetim orgiitlerinde hristiyan uyruklarm da yoneticiler arasinda bulunmasini kabul 
ettigi gibi; merkezi miilkiye orgiitiinde de nice hristiyan vatandasimiz, adlarmi ve dinlerini 
degistirmeleri hie gerekmeden, Bakan, Biiyiikelci vb. diizeyinde yoneticilik gorevinde 
bulunmustur. Tibbiye-i §ahane Naziri sevimli Marko Pasa'miz (Markos Apostolides), Maliye 
Naziri Agop (Kazasyan) Pasa ilk akla gelen orneklerdir. 

Yunan bagimsizhk savasi. 1861'de, tarihQi George Finlay soyle yaziyordu: 

1821 Nisaninda, 20 000 kisi toplamina yakin bir 
musliiman niifus, Yunanistanda [^1] daginik olarak 
yasiyor ve tarimda cahsiyordu. [Ayaklanma cikmasinin 
iizerinden] Daha iki ay gecmeden bunlarm ?ogu 
kiyimdan gecirildiler; adamlar, kadinlar, Qocuklar, hie 
acimadan ve sonra da pismanhk duyulmadan 
olduriilduler. [Guniimiizde] Yashlar hala, tas yiginlarmi 
parmakla gosterip, gezginlere, "Iste surada Ali Aga'nin 
pyrgos'u, kulesi, vardi; burada hem onu, hem eslerini ve 
hizmetkarlarmi oldurdiik" diye anlatirlar ve bunu 
anlatan yash adam, yolu iizerinde bir 69 ahci melegin 
bekliyor olabilecegini akhna bile getirmeden, bir 
zamanlar Ali Aga'nin olan tarlalan surmek icin yiiriir 
gider. Islenen sue bir ulusun sucu idi ve onun verecegi 
sikintilar ne olursa olsun bu sikintilar, bir ulusun 
vicdaninda duyulmak gerekir; bu gunahi bagislatacak 



davranislar da o ulusca yapilmahdir [1]. 

Osmanh imparatorluguna karsi Yunan ayaklanmasi 1821 yihnin Mart ayinda, bazi Osmanh 
memurlannin, ozellikle vergi toplayicilann oldiiriilmesiyle basladi. Bunu, Nisan ayinda, 
Guney Yunanistandaki Mora' da bulunan Turkler iizerine bir genel saldiri izledi; bu saldinda 
Yunanh ceteciler ve koyluler, diipediiz, bulduklan her Turku oldurduler. Turk ya da Arnavut, 
Osmanh askerleri iizerine saldinldi ve bunlar oldiiriildii. Miisliimanlardan bazisi, ornegin 
Kalavryta ile Kalamata'dakiler, kendilerine oldiiriilmeyecekleri sozii verilince, Yunanhlara 
teslim oldular. Bunlar da oldiiriildii. Kacanlardan bircogu, ornegin Lakonia bolgesindeki 
Tiirkler, yollarda kiyimdan gecirildiler [2]. 

Bu arada hristiyan halk, yanmadanin her boliimiinde, miisliiman halka saldirdi ve hepsini 
oldiirdii. Kalelere siginanlarm [siginabilenlerin] geriye doniis umudunu yok etmek icin, 
miisliimanlarm kule'leri ve kirsal evleri yakildi, miilkleri tahrib edildi. Martin 26'sindan, 1821 
yihnda Nisanin 22'sine diisen paskalya Pazar'ina kadar, goz kirpmadan 1 5 000 [miisliiman] 
kisinin can verdigi ve yaklasik 3 000 ciftlik evinin ya da [baska] Tiirk konutunun oturulmaz 
hale getirildigi sanilmaktadir [3]. 

Yunanh Baspiskopos [Patras Baspiskoposu] Germanos'un agzindan cikan, ayaklanmanin 
uluscu slogani, "Hristiyanlara huzur! Konsoloslara saygi! Tiirklere oliim!" idi [4]. Tiirklerden 
sadece, berkitilmis yerlere siginabilenler sag kaldi. Bunlar, Osmanh garnizon birliklerinin 
elinde bulunan, Atina akropolis'i gibi tek tiik birkac yere, aileleriyle birlikte, kactilar. 
Boyleleri ya kusatmaya ahndi ve sonradan oldiiriildii, ya da, pek az ornekte, Osmanh 
giiQlerince kurtanldi. Yunan ayaklanmasi siiregittikce yeni bolgeler de [yoredeki Yunanhlarm 
ayaklanmasiyla] saldinya ugradi ve Tiirklerin kiyimdan geQirilmesi tekrarlandi. 
Missolonghi'de, miisliimanlarm cogu cabucak oldiiriildii, ama Tiirk kadinlan zengin Yunanh 
ailelerce kole olarak ahndilar [^2]. Vrakhori'de Turkler, iskenceyle oldiiriildiiler. Yunanhlarm 
kafir saydigi yahudiler de, miisliimanlar kadar, hevesle kiyimdan gegirildiler [5]. 

Cogunlugu Rum Ortodoks dininde olan Romanya'da da, Alexandros Ypsilantes 
onderliginde Rum asilerin, Osmanhlara karsi, tiim Balkanlara yayilabilecek bir ayaklanma 
baslatmak girisimi sirasinda, 1821 Martinda, benzer olaylar goriilmiistii. Rusyadan gelecegini 
varsaydigi destege giivenerek, Ypsilantes, destekleyicileri ile, Galatz ve Yas kentlerinde 
yonetime el koymustu [^3]. Her iki yerde, "Tiim toplumsal katmanlardan Turkler, esnaf, 
gemiciler, askerler, gafil avlandilar ve sogukkanhhkla oldiiriildiiler" [6]. Kentlerde ve daghk 
yorelerde Osmanh memurlannin, askerlerinin ve yerli halkinin kiyimdan gecirilmesi, bunu 
izledi. Ne var ki, Ruslar, belki Viyana Kongresi'nin devrim [ve ayaklanma] karsiti havasindan 
etkilenerek, Ypsilantes'e askeri destek saglamayi reddettiler ve Osmanhlar, kiyimlara karsi 
gabucak tepki gosterdiler. Ypsilantes kacmak zorunda kaldi; ayaklanma girisimi, 
basansizhkla sonuclandi [7]. Bu ayaklanmanin basarabildigi tek is, Tiirklerin kiyimdan 
gecirilmesi idi. 

Yunanistandaki Tiirklerin telef edilmesi, savas zamaninin olagan telefati degildi. Tiirklerin 
hepsi, kadinlar ve cocuklar da o arada olarak, Yunan cetecilerince ahnip gotiiriiliiyor ve 
oldiiriiliiyordu; tek istisna, az sayida kadinla cocugun kolelestirilmesi idi. Turkler bazan, 
ayaklanmanin coskunlugu i?inde ve eski efendilerin simdi alt edildigini gormenin mutlulugu 
ile, hemen [aninda ortaya cikan gelismelerle, onceden tasarlanmis olmaksizin] oldiiriiyorlardi, 
ama cogu kez islenen cinayetler onceden tasarlanarak ve sogukkanhhkla isleniyordu. 



Kasabalarm Turk halkinin tumii toplanip kasabadan, uygun bir yere yiiriitiiliiyor ve orada 
kiyimdan geciriliyordu [8]. Ornegin, Tripolitza'daki olay: 

Uc gun boyunca zavalh [Tiirk] yerlesimciler, bir 
vahsiler giiruhunun sehvetine ve zulmiine teslim 
edildiler. Ne cinsiyet ne de yas yonunden bir esirgeme 
yapildi. Kadinlarla cocuklar [dahi] olduriilmeden once 
iskenceden gecirildiler. Kiyim oylesine biiyiik 
dlgekteydi ki, [getecilerin sergerdesi] Kolokotrones'in 
kendisi bile, kasabaya girdigimde yukari hisar 
kapisindan baslayarak atimin ayagi hie yere degmedi 
demektedir. Ilerledigi zafer kutlama toreni yolu, 
cesetlerden bir ortiiyle dosenmisti. Iki gun gecince, 
muslumanlardan sag kalabilmis perisan durumdaki 
insanlar, her yastan ve cinsiyetten asagi yukari iki bin 
kisi, cogunlukla da kadinlar ve cocuklar, gaddarca 
toparlanip bitisik daglardaki bir dere yatagina 
gotiiriilduler ve orada koyun gibi bogazlandilar [9]. 

Islenen cinayetler, goriiluyor ki, sirf bir nefret patlamasi degil, hesaph kitaph siyasal 
eylemler niteliginde idi. Yunanistandaki Turkler, sadece Yunanhlara ait ve bagimsiz bir 
Yunanistan yaratma amacina uzanan yolda bir engel olarak goriilmekte idiler. 
Ayaklanmacdar, Yunanistandaki Turklerin baghhginin "Yeni bir Yunanistan"a degil, 
Osmanh imparatorluguna yonelmis olacagini, isabetle, varsayiyorlardi. Bir Tiirk azinhginin 
varhgi, gelecekte Osmanhdan yana duygulan bulunacak bir odak olusturacakti ve belki, yine 
gelecekte, Osmanhnin bir saldinsi i?in, Yunanistan Tiirklerine yardima gelmek bahanesini 
saglayacakti. Turkler hie kuskusuz Yunan ayaklanmasina karsi bir besinci kol islevini 
goreceklerdi [^4]. Bu sorunlan 56zumleyecek 9are, kokten kaziyip yok etme idi. Isin sonunda, 
Avrupanin biiyiik devletleri, Osmanhyi (1830 yihndaki Londra ProtokoFii ile) Mora' da bir 
Yunan kralhginin yaratdmasina razi olmak zorunda biraktiklannda, bu [ortaya Qikan], orada 
yiizydlardir yasayan Tiirklerden arinmis bir Yunan kralhgi idi [10]. Her ne kadar dliimlerin 
sayisi hakkindaki hesaplamalar kesin belirlilik gostermiyor ise de, Yunan ayaklanmacilan 
tarafindan olduriilmus musliimanlarin sayisinin 25 000'i gectigi anlasdmaktadir [11]. 

Yunan ayaklanmasi, Balkanlarda daha sonraki ayaklanmalar icin bir model ortaya koydu. 
Ulusal bagimsizhgi saglamak ugruna, bolgeleri Tiirk niifusundan anndirmak politikasi; 1877- 
78,1912-13 ve 1919-23 [ *5 1 savaslannda yeniden kendini gosterdi. Daha sonraki savaslarda, 
arna?, 1821'deki Yunan ayaklanmacilannin amaciyla ayni idi: yol iizerinde bir engel olarak 
duran etnik ve dinsel toplumu yok ederek, kendi iginde birlik gosteren bir ulus yaratmak. 
Tiirklerden nefret ediyor olmak, yapdan kiyimlarda gercek bir etkendi, ama bu etken, 
bagimsizhk ve ulusculuk hedeflerine dogru yonlendirilmisti. Kuskusuz, Turklerin ciftliklerini 
ve mallarmi miilklerini sahiplenmek istegi de, gormezlikten gelinemiyecek bir etken 
olmustur. 

*1] Finlay, Yunanistan derken, bugiinkii Yunanistan iilkesinin anakaradaki giiney yanmini 
kasdediyor. 1861'deki Yunanistan Kralhgi iilkesi yalniz o kadardi. 

1] George Finlay, History of the Greek Revolution [Yunan Ayaklanmasinin Tarihi], London 
1861, s. 172. (Yaptigimiz yollama, kendisinin ozgiin Yunan Ayaklanmasinin Tarihi 
kitabinadir, sonra Tozer'in yayinladigi, Yunanistanin Genel Tarihi kitabina degildir.) Yunan 



ayaklanmasini anlatan tarih kitaplarinin bircogu Turklerin kiyimdan gecirilmelerine deginmez 
ya da bu konuya pek az onem verir (ornegin Eduard Blaquiere, The Greek Revolution: Its 
Origin and Progress, London 1824 ve John Lee Comstock, History of the Greek Revolution, 
Hartford, 1851). Okuyucu, bu konularm, o yazarlarca benimsenmi§ ideolojik tutuma 
[ozgurlukten, insanhktan yana tutuma] hie uymadigini, elinde olmasa da, hissetmektedir. 
Muslumanlarm gecirildigi kiyimlan vurgulayan bir anlatim icin bkz. Alfred Lemaitre, 
Musulmans et Chretiens. Notes sur la Guerre de l'lndependance Grecque, Paris 1895. 
2] Finlay, s. 179-186. 
3] Finlay, s. 187. 

4] Thomas Gordon, History of the Greek Revolution, Edinburgh and London, 1832, s. 149. 
"Turklere olum" sloganinin ardinda yatan yaygin duyguyu tasvir edecek bir ornek, W. Alison 
Philtips'in, The War of Greek Independence, 1821 to 1833 adh, New York'da 1897'de 
basilmi§ kitabinda s. 48'de bulunabilir: 

...Nisan ayinda ayaklanma, genelle§misti. Her yerde, 
daha onceden kararlastinlmi§ bir isareti almi§ gibi, 
koyliiler ayaklanmakta ve yakalayabildikleri biitiin 
Turkleri, erkegiyle, kadiniyla, cocuklanyla, kiyimdan 
gecirmekte idi. "Hicbir Tiirk kalmayacak/Ne Mora'da, 
ne dunyada!"; agizdan agiza dolasarak bir kokten 
kazima savasinin baslangicini ilan eden §arki, boyle 
diyordu. Mora'nin musluman niifusu 25 000 kisi olarak 
hesaplanmisti. Ayaklanmanin patlak vermesinden 
sonraki uc hafta icinde, kentlere kacabilenler disinda, 
bir tek musluman birakilmamisti. 

*2] Hem Tevratin, dolayisiyle yahudiligin ve hristiyanhgin hukuku, hem de Kur'anin, 

dolayisiyle islamin hukuku, sava§ta tutsak edilmi§ insanlarm kole olarak ahnip satilmasini, 

bunlar uzerinde (koyun, ke?i vb. imisler gibi) miilkiyet hakki kurulmasini tanir, yasal sayar. 

Roma hukukunda ve onun uzantisi Bizans hukukunda, Osmanhnin hukukunda da durum 

boyle idi. 

5] Finlay, s. 201-203. 

*3] O donemde, hatta 1878'e kadar, Romanya, Osmanhnin yuksek egemenligini taniyan yari 

bagimh bir dominyon statiisundeydi. Ulkenin otesinde berisinde Tiirk ya da Tatar azinhk 

dagilmi§ durumda bulunuyordu. 

6] George Finlay, A History of Greece (H. F. Tozer'in yayinladigi), c. VI, Oxford, 1877, s. 

119. Aynca bkz. Phillips, s. 32 ve 33. 

7] Finlay, (1877 basimi) c. VI, s. 116-121 ve Phillips, s. 32-35. 

8] CM. Woodhouse, The Greek War of Independence: its Historical Setting, London 1952 

(yeni basim, New York 1975), s. 77. Genellikle Tiirkler hakkinda sempati gosterir gibi 

yorumlanacak herhangi bir§ey soylemekten kacinmak icin nice sikintiya katlanan Woodhouse 

bile bunu itiraf etmek zorunda kalmistir. 

9] Phillips, s. 60-61. 

*4] Be§inci kol, 2. Diinya Sava§inda NorveQ'de Nazi Almanyasinin i§galini kolayla§tiran yerli 

Nazi isbirlikcilerini kasdeden bir deyimdir. 

10] Osmanh hukumeti, Yunanistanda ger9ekle§tirilen vah§ete kendi vah§etiyle yanit verdi. 

Rum Patrik'i ile diger bazi kisiler Istanbul'da asildilar ve Aydin Vilayeti ile Sakiz Adasindaki 

ayaklanmalarda Rum/Yunan halk kiyimdan gegirildi. 

11] Muslumanlardan olenlerin sayisina ili§kin hesaplamalar genellikle 25 000 dolaylarmdadir; 



ancak, nufus kutugu kayitlarinm [o donemde] yoklugu karsisinda [hemen hemen tumiinun 
olduriildiigu biliniyor olsa dahi, yerlesim birimlerindeki musluman niifusun sayisim saptamak 
mumkiin olmadigindan] sayinin dogrusu nedir konusunda hi? kimse, vardigi sonuca kesin 
guven duyamaz. Yukanda anlatildigi bicimde yapilmis kiyimlarla ilgili olarak [cesitli 
kitaplarda] aktanlmis bilgilerin okunmasi, olumlerin ne kadar biiyiik olciiye ulastigini 
gosteriyor. Ornegin Finlay 'in 1877 basimindan ahnmis olan, biraz sonra aktaracagimiz 
secilmis boliimler, ustelik kiyimlann hepsini listeliyor olmaksizin, su bilgileri veriyor: 26 
Marttan 11 Nisan 1821'e kadar, 10-15 000 musluman goz kirpmadan olduriilmustur (s. 152); 
bunu Missolonghi'dekilerin 22'si disinda tiimiinun (s. 163), Vrakhori'de 500 ailenin (s. 165), 
Navarino'daki erkeklerin, kadinlann ve cocuklarm hemen hemen hepsinin (s. 215), 
Tripolitza'da 2000'den fazla kisinin (s. 219) kiyimdan gecirilmesi yb. izledi. Douglas Dakin 
(The Greek Struggle for Independence, 1821-33, London 1973, s. 59), "40 000 Tiirkten 15 
000'i can verdi" diyor ama bu kadar cok sayida [yani, 40 000 kisiden geri kalan 25 000'inin] 
nasil olup da kurtulabildigi hakkinda hicbir dayanak gostermiyor; oysa daha once yayinlanmis 
bilgi kaynaklan pek az kisinin kurtulabildigini belirtmektedir. Dakin, kitabinin her yerinde 
Yunanhlardan olenlerin sayisim sisirip Tiirklerden olenlerin sayisim az gosterir. 
*5] Bkz. yukanda s. 5 'e ekledigimiz dn. 

Ulusculuk ve miisliimanlar. Yunan ayaklanmasinin baslangictaki nedenleri, gercekte, 
ulus9uluga dayaniyor saydamazlar [*]. Daha 1821'de ve hatta oncesinde, birQok Rum/Yunanh 
kendilerini bir "halk" olarak goriiyordu. Ilkcag Hellenlerinin tarihi ve gorkemli gecmisi, 
benzersiz bir ogretici olarak, Rum/Yunanh'lara, ayri bir kimlik sahibi bulunduklarmi 
ogretmisti. Ne var ki, ayaklanmanin ardindaki itici giic, ilke olarak, dinseldi. Ayaklanmacilar, 
tiim ortodoks Rumlarm, giristikleri baskaldirmaya katdacaklan ve olasihkla da, kuracaklari 
yeni devlette yer alacaklan duygusu iQindeydiler. Piskoposlar ve papaslar, ayaklanmanin on 
saflannda kendilerini gostermislerdi ve eger siradan halk, Tanri adina bir eylem yaptiklan 
inanci icinde olmasa idi ayaklanmanin kayda deger basari kazanabilecegi pek kuskuludur. 
Yine de, ayaklanmada dokiilen kan ve sonuQta elde edilen basari, bir Yunan ulusculugunun 
dogumunu saglayabildi. Bu ulus9ulugun yonlendirici ilkeleri, heniiz kurtanlmamis bolgelerin 
kurtanlmasi ve baskenti Istanbul olmak iizere daha biiyiik bir Yunanistamn kurulmasi, yani 
Bizans imparatorlugunun yeniden dogusu idi. Bu yeni imparatorluk icin goz dikilen 
bolgelerin cogunda, ozellikle de Trakyada ve Bati Anadoluda, halkin cogunlugu, 
miisliimanlardi. UlusQulugun [Yunanhlara] cagrisi, bu miisliimanlarm oralardan atilmasini 
buyuruyordu. 

Goriilecegi iizere, bir ulus yaratmak ugruna Tiirkleri ve diger muslumanlari siirmek, ileride 
Bulgarlar, Ruslar ve Ermeniler tarafrndan da izlenen bir ilke olmustur. Yeni ulus?uluklarin 
yiiriiyiis yolu iizerinde duruyor olmak, Balkanlardaki, Anadoludaki ve Kafkasyadaki 
musluman toplumlarinin kadersizligi idi. Onlarin bu kadersizligi, dayandiklan devletin yani 
Osmanh imparatorlugunun onlari savunacak yeterli giice sahip bulunmamasi yiiziinden daha 
da agirlasiyordu. Baslarma gelenler, kaderin bir kallesligi idi, ciinkii Tiirkler kendilerinin 
guclu giinlerinde Yunan ulusculugu tiiriinden ulusculuk giitmiis olsa idiler, bastan sona 
musluman egemenligindeki iilkelerden siiriilenler, hristiyanlar olacakti. Oysa Osmanhlar 
boyle yapmayip hristiyanlarm eskiden yasadiklan yerlerde kalmalarma katlandilar. Onlar 
hristiyanlara cok kez iyi davrandilar, cok kez de kotii davrandilar ama, onlarin varhklanni 
siirdiirmelerine ve dillerini, geleneklerini, dinlerini korumalanna izin verdiler. Boyle 
yapmalan da [insanhk ve adalet acisindan] dogru olmustu; ne var ki, eger 15. yiizyil Tiirkleri 
boyle hosgoriilii olmasa idiler, 19. yiizyil Tiirkleri kendi yerlerinde yurtlannda yasamayi 
siirdiiriiyor olabilirlerdi. 



*] Bu konuda degerli bir Turkce kaynak: Herkul Millas, Yunan Ulusunun Dogusu, Yuksek 
Lisans Tezi, iletisim Yayinlan, Istanbul 1994. 

Rus yayilmasi. Gucsuzlugune ragmen, Osmanh imparatorlugu, ic ayaklanmalar yuzunden 
kiiculmedi ya da cokmedi. Eninde sonunda bu gibi ic etkenlerin baskisiyla, ornegin siyasal 
reformlar yapilmasi istemlerinin ya da kendi halklan arasindaki, disandan destek bulmamis 
[bile olsa] ulusculuk akiminin etkisiyle coker miydi cokmez miydi tartismasi ilging bir 
dusiinsel cahsma konusu olabilirdi ama, olaylann gerceginde, imparatorluk, askeri acidan 
ustiinluge sahip dusmanlanyla, ozellikle de Rusya ile yapilan dis savaslarda yikintiya 
suriiklendi. Ayni savaslar, imparatorlugun musluman halklarmin da yazgisini belirledi: 
onlarin baslarma gelenler, imparatorluga yapilan saldirilarm ve imparatorluk ulkesinin istila 
edilmesinin sonucu olarak ortaya ciktilar. Bazi bolgelerde, ornegin 1 . Diinya Savasi sirasinda 
Dogu Anadoluda oldugu iizere, muslumanlardan olenlerin cogu, toplumlar arasi catismalara 
kurban gittiyse de, bu [toplumlar arasi catismalar] dahi, yuriiyen bir dis savasin uzantisi 
niteligiyle gerceklesmisti. 

Rus yayilmasi, Ruslarm Altin Ordu devleti boyundurugundan kurtulup yeniden ozerklik 
kazanmalan doneminde, 14. yuzyilda basladi. 15. yiizyilin sonunda, Rus £ ari III. Ivan (1462- 
1505), islam egemenliginden kurtanlmis bir kralhkta hiikiim siiriiyordu. Sonra, egemenlik 
iliskisinde roller tersine dondii. Korkun? Ivan (1533-1584), halknun biiyiik Qogunlugu 
miisluman olan ve Turkce konusan, Karadeniz kuzey kiyilan iilkelerini zaptetmeye giristi. 
Onun egemenligi doneminde ve izleyen yuz yil i^inde, Tiirk^e konusan Kirim Tatarlanyla ve 
diger miisluman halklarla savaslar siiregitti. Bunlar insafsiz savaslardi ve her iki yanin akinci 
birliklerince yuriituliiyordu. Daha onceki donemlerde Ispanyada yapilmis olan ve az 90k buna 
benzeyen yayilma savaslannda oldugu iizere, kendi basina buyruk onderler ve hristiyanlarla 
muslumanlar arasinda igreti baglasikhklar, olaylann gelismesini bir ol^iide etkiledi ve kimin 
hangi yanda bulundugu her zaman kesinlikle belirgin degildi. Her ne ise, sonunda, 
muslumanlar yenildiler. Biiyiik Petro'nun egemenligi doneminde (1689-1725), Tatarlarm 
egemenlik alani Kirim Yanmadasi ile onun hemen arkasindaki iilkeden ibaret kucucuk bir 
bolgeye indirgenmisti. 

Petro ile ardillarinin doneminde, giiney dogrultusunda Rus yayilmasi siiregitti. Bu yayihs, 
zorunlu olarak, miisliiman hiikiimdarlara karsi idi ve fethedilen iilkeler miisluman iilkeleriydi. 
Bu fetih savasinin cilelerini herhalde Ruslar diger halklara gore £ok daha i^ten anlamislardir; 
[cunku] iki yiizyil boyunca Ruslarm kendileri, hukmettikleri halktan [kendilerinden, 
Ruslardan] hem dini hem soy kokeni farkh bir diger halkin [Altin Ordu devletinin egemen 
ogesi Kirim Tatarlarmin] egemenligi altinda kalmislardi. Sonunda, yabanci boyundurugu 
goziiyle gordiikleri bu egemenligi boyunlarmdan firlatip atmayi basardilar. Simdi de ^arlar 
yabanci halklara karsi benzer bir fetih savasi [boyunduruk altina alma savasi] yiiriitmekte 
idiler ve yabanci boyunduruguna karsi tipatip ayni tiirde bir baskaldirmin kendilerine karsi 
eninde sonunda yapilacagini hesaplamak durumundaydilar. Altin Ordu'nun yazgisi kendi 
baslarma da gelmesin diye Ruslarm izledigi yontem, pek acimasizdi: zaptettikleri ulkeleri 
miisliimanlardan arindinyor ve onlarin yerine hristiyanlan yerlestiriyorlardi. Bu, sirf Ruslara 
ozgii bir politika degildi; Ruslarm muslumanlara karsi harekat yiiriitmeleriyle ayni donemde, 
ornegin, Kuzey Amerikadaki Avrupah yerlesimciler de yerli Amerikahlara [Kizilderililere] 
karsi benzer bir politikanin zorlamasini uygulamakta idiler. Diger yandan, bu politikayi turn 
carlar ve Rus valileri uygulamis degillerdir. Miisliiman halklara karsi iyi duygulan, saygisi 
olan Ruslar da eksik degildi. Ne var ki, tarihsel bir olgu niteligiyle incelendiginde goriildiigii 
iizere, muslumanlarin Ruslarca fetih savaslannda egemenlik altina ahnmasi politikasi 150 yil 
boyunca direncle ve etkinlikle uygulanmistir. 



Ruslarm yayilmaci politika izlemesine yol a^an nedenlerin arastinlmasi simdiki 
incelememizin amaci disindadir. Konuya deginen uzmanlar, Ruslarm ulkelerine yeni topraklar 
katma politikasinin nedeni olarak [pek degisik goriisleri savunmuslar, ornegin] Mogol [Kirim 
Tatarlan] boyundurugu donemini animsamak sonucu olusmus bir paranoia [olesiye 
korku]'dan, sicak denizlerde limanlara sahip olma arzusuna varasiya dek, her turlu aciklamayi 
vermislerdir; one siiriilen aciklamalar arasinda, kendi imparatorluklarma sayginhk 
kazandirmak arzusu gibi, kendi destekcilerini fethedilmis ulkelerden araziler vererek 
odullendirmek hesabi gibi, daha sade aQiklamalar da gozden uzak tutulmamahdir. 
Yayilmacihk, cogu kez, kendi aciklamasini kendisi olusturur [korkunun daha 50k korku 
uretmesi gibi, yayilmacihga bir kez girisilince, onu surdurmege bagimh olunur]. Temel 
nedeni ne olursa olsun, Rus yayilmacihgi daha 90k musliiman halklarm zararma yuriidu. 
Toplu halde goce zorlanan ilk musliiman toplumu, Kirim Tatarlan idi. Onlarin basina gelen, 
yalniz cektikleri a9isindan degil, ama Tatarlar olayi daha sonraki Rus yayilmasinda da bir 
model olusturdugu icin, 90k ogretici bir nitelik gosterir. 



Kirim Tatarlarinin goeii. Kirim Tatarlan, bolgeye 1000 ile 1300 yillan 
arasinda 9esitli fetih dalgalanyla gelmis Tiirk kokenli budunlann soyundan 
inme sayihr [^1]. Kinmhlar, ashnda genis ol^ude kendi 6z Han'lanna 
bagimh olmakla birlikte, 15. yiizyil sonlanndan baslayarak, Osmanh 
Sultanimn sozde egemenligi altindaydilar. Kirim Hanlan, gerek kendi 
baslarma, gerek Osmanhlann baglasiklan ya da bagimhlari olarak, Rus 
^arlanna karsi savastilar. Ruslarm giicii arttik9a, Tatarlarin giicii buna 
kosut olarak azaldi. Asil Kirim Yanmadasinin kuzeybati yanindaki 
Yedisan bolgesinin Nogay Tatarlanni Kirim Haninin bagimhsi olmaktan 
caydirmayi 1770 yihnda becerdikten sonra, Ruslar, 1771 yihnda Kinmi 
istila ettiler ve Kirimhlari Rus bagimhhgina girmek zorunda biraktilar. 
1774 yihndaki Ku9iik Kaynarca andlasmasiyla, Osmanhlar, Kirim iizerinde 
egemenligi yitirdikleri ger9egini kabul ettiler ve orada, iilkesi ku9iiltulmus, 
Ruslarm onaylayacagi bir Han'in yonetimi altinda bagimsiz bir devletin 
varhgini tamdilar. Ruslar, Osmanh imparatorlugu iilkelerinden gelme 
hristiyanlan, kendilerinin vaktiyle Kirim Hanhgi iilkesi iken zaptetmis 
bulunduklan arazilere yerlestirmeye basladilar. Bu yeni yerlesimciler 
ashnda Ruslarca orgutlenmis askeri birlikler idi [Bizansin ve Osmanhnin 
timarh sipahi diizenine benzer bir diizen kurulmustu]. Tatarlar Ruslarm 
basa ge9irdigi yeni Han'a karsi ayaklandiklannda, bu yeni Rus gugleri 
Tatarlara saldirdilar, Kefe'yi ve diger Kirim kentlerini yaktilar, bu 
kentlerdeki yiizlerce ayaklanmis Tatan, esleriyle ve 90cuklanyla birlikte, 
kiyimdan ge9irdiler. Ka9abilenler daglarda siirek avi yurutulurcesine 
izlendi ve oralarda oldiiriildii [12]. Kinm'in bagimsizhgi ancak 1783'e 
kadar siirebildi; yil, daha ilerilere uzanan Rus istilalarimn ardindan, 
Cari9e Biiyiik Katerina, Kinm'in Ruslarca kendi ulkelerine katildigini ilan 
etti[13]. 

Rus egemenliginden ka9mak arzusuyla, Kinm'dan ve bitisik bolgelerden 
Osmanh imparatorlugu ulkesine dogru Tatar g09ii, 1772'de basladi. 
Sayilan belki 100 000'i bulan bu ilk g09menler hakkinda pek az sey 
biliniyor [14]. Keza, onlan ka9mak zorunda birakan Rus baskilannin 



niteligi hakkinda pek az sey biliniyor. Ancak, gidenlerden 90k daha 
fazlasinin yerli yerinde kaldigi bilinmektedir. 19. yuzyihn baslannda, 
Kirim ve Nogay Tatarlan, kendi ata ocaklannda baskin sayidaki niifus 
ogesi olarak kalmislardi. Daha sonra, geride kalmis Tatarlar da 
yurtlarmdan go? etmege zorlandilar. Mark Pinson, saptadigi bir olaydan 
yola cikarak, Tatarlan goce zorlayan baskinin agirhkh kaynaginin 
yonetimden gelen baski oldugunu, inandinci bicimde, savunmaktadir [ 15] . 
Gerek "yasal" olan gerek olmayan yollardan, Rus arazi sahipleri ve 
yonetim gorevlileri Tatarlara ait pek genis miilkleri zaptettiler. Tatar 
koyluler, siirekli olarak, atadan kalma arazilerinden atildilar. Dahasi; yeni 
efendilerinin arazilerinde cahsmak iizere geride kalan Tatarlara, ek 
vergiler, mallannin elinden ahnmasi ve ucretsiz cahsmaya zorlanma gibi 
uygulamalar musallat edildi. Rus hiikiimeti, siirekli olarak, Tatarlardan 
ahnan vergileri arttirdi durdu; yoneticiler, kendi ceplerine atmak iizere, 
yasa disi ek vergiler de topladilar. Rus yonetiminin tirtiklamalarma ek 
olarak, ordu dahi onlarin sirtindan gecinme uygulamalarmi adet edinmisti. 
Ornegin, 1828-29 Rus-Tiirk savasindan sonra tarn mevcutlu bir Kazak 
ordusu Kirim kiyisina yerlestirildi ve yoredeki Tatar koylerini talan etmege 
koyuldu [16]. 

1854-56'daki Kirim Sava§i, Tatarlann durumunu, 9ibanin patlama 
olgunlugu a§amasina getirdi. Rus hiikumeti, guclii olasihkla dogru bir 
yargiyla, Tatarlann egiliminin Rusya'dan yana olmaktan 50k daha fazla, 
Osmanhlardan ve onlarin Ingiliz, Fransiz baglasiklanndan yana oldugunu 
varsaydi. Bir ayaklanmaya karsi onlem olmak iizere, Ruslar, Tatarlann 
arasina ordu birlikleri gonderdiler. Kazaklar ve diger askerler, Tatar 
koylerini talan ettiler, bunlan yakma yikma tehditleri savurdular [17]. Cok 
insan olduriildu ya da ka^mak zorunda birakddi [18]. Bilinmeyen sayida 
insan, Rusyanin ic bolgelerine siirgiin edildi [19]. Olaylara tanik olmus bir 
Rus Generali sunlan yazmisti: 

Savasin baslangicindan sonuna kadar, Kazaklar, 
Kirimhlarin koyleri arasinda devriye gezdiler, hep 
Kirimhlari diismana yardimci olmakla susladilar, onlari 
tutukladdar ve kendilerine harac odenmesi iizerine 
serbest biraktdar, kimini de oldiirdiiler yahut yerinden 
yurdundan kacirdilar [ 20] . 

Ashnda, Kirim Tatarlarmin, Kirim Savasi sirasinda baglasiklara ettigi 
yardim, olabilecek en diisiik diizeyde idi. Tatarlar tiimiiyle 
silahsizlandinlmis bir halk idiler ve etkin bir ayaklanmaya girismek 
umutlan yoktu [21]. Boyle iken, savastan hemen sonra, Rus hukumeti 
orada Tatar varhgini istemedigini a^iga vurdu. 1856'da Car Alexandr, 
"Tatarlann goc etmesinin kolaylastinlmasini" buyurdu. Giiniimiizde 
psikolojik baski olarak adlandinlacak tiirden pek cok baski, Tatarlara 
uygulandi: hristiyanhgi yayma derneklerinin olusturulmasi, kuzey illerine 
yiginsal siirgiin uygulamalanna girisilecegi dedikodulannin yaydmasi, 
egitimde ve yonetim islerinde kullandan dilde "Ruslastirma" ve benzerleri. 



Daha da somut eylemler olarak, Tatar topraklanna yeni vergiler yuklendi, 
daha 90k arazi sahiplerinin elinden ahndi ve daha 90k Tatar ulkeden 
ayrilmak zorunda birakildi [22]. Kirim Tatarlan igin en ugursuz gelecek 
gostergesi, Kirim kuzeyindeki ve batisindaki ulkelerinden ayrilmak 
zorunda birakilmis olan ve Osmanh imparatorlugunun liman kentlerine 
[yuriiyerek] giderken Kirim iilkesini bir uctan oteki uca ge?en onbinlerce 
Nogay Tatarmin Kinm'da goriilmesi oldu. Nogaylara, ya Rusyanin baska 
boliimlerinde daha az istenebilir nitelikte bolgelere gogmek igin kendi 
yurtlarmi terketmek, ya da Osmanh imparatorluguna gocmek secenegi 
verilmisti. Boyle olunca, onlarin kardes halki Kirim Tatarlan, ancak, 
kendilerine de az sonra siranin gelmesini bekleyebilirlerdi [23]. 

Nogay Tatarlannin gocii 1860'h yillar boyunca surdu. Kirim 
Tatarlarmdan da bu goce katilanlar oldu [24]. Gocmenler, onlari 
karsilamak i?in hie de hazirhkh olmayan bir Osmanh imparatorluguna 
geldiler. Kirimhlarm yiginsal g09unii gozlemlemis kisiler, [Osmanhda, bu 
kisileri ulke icinde uygun yerlere aktarip yerlestirmek icin] yeterince para, 
yeterince cadir, yeterince yiyecek ve yeterince ulasim araci bulunmadigini 
belirtiyorlar [25]. Cok sikisik yasam diizeninin bulundugu gOQmen 
kamplannda, saghk kosullan, aglanacak durumdaydi. Surgun edilmis 
Tatarlarm toplanma ve gecici olarak yerlestirilme merkezlerinden biri olan 
[Dobruca bolgesindeki, simdi Medgidia denen] Mecidiye'de, belki giinde 
50-60 arasinda insan olup gidiyordu [26]. Gocmenlerin geldigi diger 
bolgelerdeki durum da ayni idi. Kirim, artik bir musluman ulkesi degildi. 
En azindan 300 000 Tatar [27], topraklanni Slav'lar ve diger hristiyanlar 
tarafindan isgal edilmek iizere birakarak, goc etmislerdi. Oradan 
ayrilmayan az sayidaki Tatar kahntisi, 2. Diinya Savasi sonrasina kadar, 
yani Stalin'in geri kalmis olanlarm tiimunu siirme yoluyla Kirimda Tatar 
varhgina son verisine kadar, ata yurdunda kaldi [28 ], 

Inanilmaz sey; 90k agir cileler cekmis olmalarma ragmen, Tatarlar, 
Ruslar tarafindan yurtlarmdan goc etmek zorunda birakilmis musluman 
halklar arasinda [gurbette] en 90k basan gostereni oldular. Ruslar ise, 
Tatarlara karsi baslattiklarmi, 90k daha azgin bir zulumle, Kafkasyada ve 
Balkanlarda uygulamayi siirdiirduler. Tatarlan yurtlarmdan ka9mak 
zoninda birakmak amaciyla, yonetimsel baski, haksizhk etme yontemleri 
ve zaman zaman kaba gii9 kullanilmisti. Silahsiz, savunmasiz olan ve 
dinleri, kultiirleri, yasamlan yok edilecek diye korkmak i9in hakh 
nedenleri bulunan Tatarlar, ka9ip gittiler. Ruslann bu insanlann sirtina 
sungu dayayip onlari ittirmesi pek goriilmedi; buna gereklilik yoktu. 
Ancak, sonra Kafkasya'da ger9eklesen olaylann kanitladigi iizere, 
Tatarlarm, siingiiler hazirdir ve [Ruslarca] gereklilik goriiliirse 
kullanilacaktir hesabini yapmis olmalan, pek hakh idi. 

*] Bu pek kisa ifadenin yanhs anlasilmamasi i9in biraz a9iklama 
ekleyelim: Soz konusu donemin basinda Kirim dolaylannda ve genellikle 
Karadenizin kuzey kiyilanna uzanan iilkelerde Avarlar, Kumanlar, 
Pe9enekler, Uz/Oguz'lar vb. Tiirk hatta kimi Oguz kokenli uluslar yayilmis 
ise de; her ulus gibi soy kokenleri pek dalh budakh olan Kirim Tatarlannin 



etnik olu§umunda baskin etkili olmu§ oge, bu sayilanlardan daha sonra, 

soylenen donemin sonuna dogru buyiik kitleler halinde gelmi§ Mogollardir. 

Zaten Turkcede Tatar sozciigu Mogol'u, daha da ozellikle, Turkle§mi§ 

Mogol'u kasdeder. Mogollann Turklerle hisim sayilmasinin dogru olup 

olmadigi tartisihyor; kesin olan, Mogol'u soy ozellikleri acisindan Tiirke'e 

esitlemenin, onu Turk saymanin yanlishgidir. Kirim Tatarlarmin Turklere 

yakinhgi bir gercek ise de bu yakinhk, Kirim Tatarlarmin, Kirim yoresine 

gelen Mogollann Pecenekler vb. Turk ogeleriyle bir olcude kansmasinin 

ve ayrica, yeni kultiir sentezinde Turk kulturii ogelerinin baskin kalmis 

bulunmasinin sonucudur. 

12] Alan W. Fisher, The Russian Annexation of the Crimea, 1772-1783, 

Cambridge 1970, s. 90-95. 

13] Kirim tarihi hakkinda aktanlan bu kisa bdlum, Alan Fisher'm The 

Crimean Tatars adh, Stanrbrd, California, 1978'de basilmi§ yapitinda s. 1- 

69'dan ve [ayni kisinin, dn. 12'de amlan] The Russian Annexation of the 

Crimea yapitindan almmistir. 

14] Bkz. Alan Fisher, Emigration of Muslims from Russian Empire in the 

Years After the Crimean War, Jahrbiicher fur Geschichte Osteuropas, c. 35 

No. 3, 1987, s. 356-371. Bir diger yapitinda, Fisher, 1789 yih oncesinde 

gocen Kirimhlann sayisini 20 000 ile 30 000 arasinda olarak tahmin 

etmektedir (The Crimean Tatars, s. 78). 

15] Mark Pinson, Russian Policy and the Emigration of the Crimean Tatars 

to the Ottoman Empire, 1854-1862, Guneydogu Avrupa Arastirmalan 

Dergisi, c. I (1972), s. 38-41. 

16] Fisher, Emigration of Muslims ve Djafer Seidahmet, La Crimee, 

Lausanne, 1921, s. 47-50. 

17] Pinson, s. 42-43. 

18] Fisher, Emigration of Muslims. 

19] Pinson, s. 43 ve 44. 

20] Fisher, Emigration of Muslims. 

21] Oysa, General Todleben'in kendisi, Tatarlarm duygularmin ya da 

eylemlerinin Ruslar uzerinde herhangi bir etkisi bulunmadigini vurgulami§ 

ve savastaki Rus kayiplarma Tatarlarm hicbir olcude neden olmadigini 

soylemisti (Pinson, s. 43). 

22] Atrocites Russes. Documents soumis a la Conference de 

Conslantinople, Istanbul 1877, ozellikle orada s. 3, 4 ve 36. [Ayrica:] 

Seidahmet, s. 39-43. 

23] Nogay gocunun Kirim Tatarlan icin artik bardagi tasiran son damla 

oldugu duygusuna kapilan Mark Pinson'in {Pinson, s. 46) bu gozlemi pek 

yerindedir. 

24] Rus hukumeti, girisilen bu gocun boylesine buyiik boyutlara 

ulasmasindan tedirginlige dii§erek, iiretici niifustan bu kadar biiyiik bir 

bolumun gidi§ine izin verip vermemek konusunda duraksamada kalmisti. 

Ulkeden Qiki§ izni bir veriliyor, bir geri ahmyordu; muslumanlari ^ekip 

gitmi§ gormek istegiyle, ekonomide bir yikimla kar§ila§ma korkusu, 

birbiriyle catisryordu (bkz. Pinson, s. 48-56). Bu, Stalin'in kendilerini 

siirgiine gondermesine dek Kirimda bir Tatar toplumunun hala kalabilmis 

olmasinin nedenlerinden biridir (daha ho§goriilu Sovyet yoneticileri ba§a 

gelince, siirgiine gonderilenlerden bazisi geriye dondii. Bkz. Alexandre 



Bennigsen/S.Enders Wimbush, Muslims of the Soviet Empire: a Guide, 
London, 1985, s. 240-241). 

25] F.O. [Foreign Office, Ingiliz Disisleri Bakanligi belgeleri] 195-644, 
Suter'dan Bulwer'a yazi, Varna, 23 Temmuz 1860. 

26] F.O. 195-644, Suter'dan Bulwer'a yazi, Kostence 22 Ekim 1860. Kemal 
Karpat, International Journal of Turkish Studies 3 (No. 1, 1981) s. 1-25'de 
yayinlanmi§ olan, The Crimean Emigration to Dobruca and the Founding 
of Mecidiye yazisinda, Kinm gocmenlerinin buraya yerleslirilmesini ilginc 
ayrintilarla anlatmistir. Bu makale yalniz Mecidiye ve Dobruca uzerine 
verdigi bilgi acisindan degil, Osmanhlarm iskan politikasi ve Osmanhnin 
resmi politikasinda goQmenlerin durumuyla nasil ilgilenildigi konusunda 
yaptigi gozlemler acisindan da onemlidir. 

27] Sayi konusunda tahminler icin, Fisher' in, Russian Annexation of the 
Crimea yapitinda s. 145 ve 146 ile, ayni kisinin Emigration of Muslims 
yapitina bakiniz. Kinm goQmenlerinin sayisi konusunda epeyce gorii§ 
aynhgi vardir. Kemal Karpat, 1783'den 1922'ye kadar uzanan donemdeki 
go^men sayisini 1 800 000 olarak tahmin ediyor (Ottoman Population 
1830-1914: Demographic and Social Characteristics, Madison, Wisconsin, 
1985, s. 66); baskalan degisik sayilar veriyorlar. Saydar secenegi icinde 
hangi sayiya guvenecegimiz sorunu her ortaya Qiktiginda, benim gerek bu 
yapitta gerek baska yerde izledigim ilke, muslumanlarin basina gelen 61um 
ve surgune gitme olaylan hakkinda verilmi§ dusiik saydari esas almaktir. 
Bu kitabin savundugu tez, musluman halk arasinda pek yuksek oranda 
olum ve zorlanilmi§ g09 ger9ekle§tigidir. Bu nedenle, 61um ve gOQ 
konusunda du§iik tahminleri esas almakla, belki olan biteni ku9umsemi§ 
durumuna dii§uyorum, ancak kendi tezimin savunulmasini ba§ardmasi gixq 
i§ haline getirecek bu yolu se9mekle, sonu9ta, kanitlarimi daha gu9lii 
kilmi§ oluyorum. 

28] Fisher, Emigration of Muslims. Ruslar aynca, Kinm' da, Osmanh 
ulkesinden g09 etmi§ Moldavya'hlara, Bulgarlara, Sirplara ve Rumlara 
topraklar verdiler. Rus egemenligi altindaki ba§ka yerlerden 90k az sayida 
Yahudi de, Kirim'a g09 etti (Fisher, Emigration of Muslims). 

Bunlan izleyen savaslar ve suriilmeler. Rus yoneticiler, siirgiine gonderme politikasina, Kinm 
uygulamasi ile ba§ladilar. 19. yuzyil ortasinda, kimi, bu politikaya, Rus egemenligi altinda 
ya§ayan muslumanlarin varhgi sorununa kesin 96ziim getirecek bir 9§re olarak ve aynca, pek 
a9ik olan ekonomik ve stratejik nedenlerle, sarildi. Digerleri [baska bazi yoneticiler] ise, 
ozellikle Kinm yoresinin asil tanmsal iiretim ogesinin [tarim emek9ileri kitlesinin] ayrihp 
gidisini izleyen, kisa vadede ger9ekle§mi§ ekonomik kayip yuzunden, bu uygulamayi yerinde 
bulmak konusunda duraksamada idiler. Bununla birlikte, Tatar gociinden sonra, bu eksilmenin 
9aresine bakildi ve Kinm topraklan, Slav iilkesi Rusya'nin, [ger9ekle§tirdigi tanmsal iiretim 
a9isindan] degerli bir par9asi oldu, 9iinku 90k geni§ arazi par9alan Rus soylulannca ahnmisti 
[ve i§letilmesine giri§ilmi§ti]. Rus politikasini belirleyenler, bundan, gelecekte izleyecekleri 
tutum konusunda ders 9ikardilar. Sonraki yillarda Kafkasyada ger9ekle§tirilen fetihlerde, yerli 
halkin zorla yurdundan siiriilmesi, Rus politikasinin etkili bir araci oldu. Kinm Tatarlarmin 
tersine, bu miislumanlar, agirhkh olarak yonetim orgiitiince uygulanan baskidan ibaret 
kalacak bir nedenle yurtlarmdan aynlmaga niyetli degillerdi; onlara karsi uygulanan baski 
ara9lan 90k daha zorbaca oldu: kryimdan ge9irme, talan etme, evlerin ve koylerin yakihp 
yikilmasi. 



Ulusculugun ve emperyalizmin Balkanlarda, Anadoluda ve Kafkasyada muslumanlarin yok 
olup gitmesine yol acmis araci, savas idi. Bunlarm bir tek istisna ile tumii, Rus 
imparatorluguyla girisilmis savaslardi [^1] ve sonuncusu disinda turn savaslarda muslumanlar 
yenilmislerdi. Batidaki savaslar, 1821 Yunan ayaklanmasi ve 1828-29 Rus-Turk savasi ile 
basladi. 1853-56 Kirim Savasi ile, 1877-78 Rus-Turk savasi ile, arkasindan 1912-13 Balkan 
Savaslan ile siiregitti. Doguda, bu yapitin inceleme alanina giren savaslar, 1827-29'daki Rus- 
Iran ve Rus-Turk savaslan ile basladi; sonra Kirim Savasi, 1877-78 savasi ve 1. Dunya Savasi 
yapildi. Bu savaslarm sonucunda gerceklesen, muslumanlarin kitle halinde suriilmelerine ek 
olarak, Ruslar, 1860'larda Kafkasyah muslumanlarla carpistilar ve onlari yurtlarmdan 
surdiiler. Savaslarm sonuncusu, 1919-23'de yapilan [^2] Turk Kurtulus Savasi, muslumanlarin 
kazandigi tek savas oldu. 

19. ve 20. yuzyil savaslarmin tumiinde muslumanlar kiyimdan gecirildiler ve yerlerini 
yurtlarmi birakip gitmege zorlandilar. Muslumanlardan milyonlarcasi oldii ve milyonlarcasi 
yurdundan suriildu. Savaslarm her biri digerlerine gore bir hayli farkh idi, ama bunlarm 
muslumanlar uzerindeki etkisi hep ayni kaldi: onlar, pek buyiik sayilarla, olduruldiiler ya da 
yurtlarmdan uzaga suriildiiler. Osmanh yenilgileri yalniz askeri ve siyasal birer olgu 
niteligiyle kalmiyordu; bunlar, kitlesel niifus hareketlerinin ve cok yiiksek sayida olumlerin 
nedeni idi. GerQeklesen surecte oliimler sadece muslumanlarin oliimlerinden ibaret olmamisti 
ama olmiis Yunanhlarin, Bulgarlarm ya da Ermenilerin sayisi, olen Tiirklerin sayisi karsisinda 
pek kucuk oranda kahyordu. Balkanlarm, Anadolunun ve Kafkasyanin tiim halklan icin 19. 
ve 20. yuzyillar, bir dehset donemi olmustur. Biitiin topluluklar savas in, achgin ve savas 
zamaninda patlak veren [dizanteri, tifus gibi] hastahklarin, ayrica, yenilen yan i^in kendini 
gosteren, yurdunu birakip gurbete gocme zorunlulugunun dehsetlerinden nasibini aldi. 
Kitabimizin bundan sonraki boliimleri, ozel olarak muslumanlarin basina gelen goce 
zorlanmishklarin ve olumlerin tarih9esini anlatiyor. Ozel olarak muslumanlarin cektiklerinin 
anlatilmasi yerindedir; cunku muslumanlarin elindeki iilkenin kuculup durmasi ve bu halkin 
suriilmeleri, siiregitmis bir tarihsel gelismeler dizisini olusturmakta ve butiinliik gosteren bir 
tarihsel tabloyu ortaya koymaktadir. Ustelik, muslumanlarin basina gelenleri anlamadan, 
gerek Osmanh imparatorlugunun ve Rusya'nin genel tarihini, gerek bu imparatorluklarm her 
ikisinde bulunan ve musluman olmayan halklann tarihlerini anlamak, olanaksizdir. 

*1] Bir dalginhk olmus. Yazarin, bir tek istisna derken kasdettigi 1919-1922 savasi Ruslara 
karsi degil, Ingiliz emperyalizminin masasi olmaya kendi hesaplan uyannca gonullu cikmis 
Yunanistana karsi yapildigi gibi; ikinci istisna sayilmasi gereken Balkan savaslannda da, 
Turkiyenin karsisinda Rusya bulunmuyordu. Hatta 1914-1918 1. Dunya Savasi da bir iicuncu 
istisna sayilmak gerekir; ciinku o savasta Osmanhyi yenilgiye ve yikima gotiiren, Rusya degil 
Ingiltere olmustu. Savasin basinda Rus-Ermeni isbirligi Dogu Anadoludaki musluman unsur 
i^in felakete yol acmis idiyse de, 1917'de oradaki Rus cephesinin (bolsevik devrimi ve onu 
izleyen gelismeler nedeniyle) cokmesi uzerine Tiirk ordusu yorede kesinlikle iistiinluk 
kurmus, bu kez Ermenilerin ka?isi baslamisti. 
*2\ Yukanda s. 5 'e ekledigimiz dn.'na bkz. 



IKINCI BOLUM 
DOGU ANADOLU VE KAFKASYA 

Rusya, yan maymun, yan ayidir. Yabanci 
kralhklarda, Avrupayi maymun gibi taklit eder |"*l"j; 



ama kendi yurdunda, ayinin penq;eleri her yerde 
kendini gosterir. 
Ivan Golovin [1] 



19. yiizyilda ve 20. yuzyilin erken doneminde Kafkasya ile Dogu Anadolunun tarihi diye 
one suriilenlerin ?ogu, ashnda, yorede egemenlik icin birbiriyle yarisan etnik topluluklann 
propagandasindan ibarettir. Kendi toplumlarinin ugradiklan kayiplan abartma konusunda 
hevesli olmanin bile otesine gecen, boylesi tarihlerin yazarlan, diisman toplumlarinin da 
kayiplara ugramis bulundugunu bilmez goriiniir. Bu tutum, cati§malan kiyim diye, savas Ian 
da soykirim diye niteleyivermek egilimine yol a9inistir. Bundan farkh olacak [benim de 
izleyecegim] tutum, her iki yanin karsisindakine ates ettigini ve her iki yandan olenler 
bulundugunu teslim etmektir. 

Ayrintilara giren giivenilir tarih kitaplarmin yoklugu karsisinda arastirmaci, ozgiin 
kaynaklara inmek zorunda kahyor [^2]. Ne yazik ki, Dogu Anadolunun ve Kafkasyanin 
muslumanlariyla ilgili arastirma yiiriitebilmek icin [bu gibi bilgi kaynaklan] dahi eksiklidir. 
Osmanh devlet arsivlerindeki kayitlar [yararlamhr olmalan i9in kayda gegirme, tasnif etme 
gibi 9ahsmalann yuriitulmesi yiiziinden] pek yavas yavas ve emek harcanarak arastirmacinin 
incelemesine sunulmaktadir; Rusyadaki kayitlar bakimindan da durum buna benziyor. 
[Bolgede] Avrupah Konsoloslar az sayidaydi, olanlar da genellikle pek derinlere i§lemi§ bir 
pe§in yargihhk sahibiydi ve raporlannda anlattiklan olaylarm ancak pek azini gercekten 
gozleriyle gormii§ bulunuyorlardi [kendilerine anlatilanlara inaniyor ve bunlari goziiyle 
gormu§ gibi raporlarma yaziyorlardi]. Bu nedenle, Osmanh ulkesinin dogu yaninda olan 
bitenleri aydinlatacak kanitlar ozenle toplanmahdir ve bir arastirmacinin anlatiminda vurgu, 
gozlemlenmis olaylara dayanmahdir, yoksa o cagdaki insanlarm 90gu kez on yargilarla agir 
bi^imde sakatlanmis olan yorumlarina ve ^oziimlemelerine [tahlillerine] degil. 

Bu boliimde ele ahnacak olan cografya bolgesi, Kafkas Daglari dizisinin kuzeyindeki 
bozkir ile baslar, Dogu Anadolunun tumunii kapsayarak giineye dogru yayihr, doguda Iran 
Azerbaycanini icine ahr ve batida en azindan [Osmanlinin] Sivas Vilayeti boyunca uzanir [2]. 
Bu, 90k genis ve uzerinde bir9ok dilin konusuldugu bir bolgeydi. Hristiyan toplumun 
temsilcileri sunlardr. ozellikle Ermeniler, bunlar bolgenin tiimune yayilmis idiler; kendi ata 
yurtlannda yasayan Giirciiler ve giineydeki daglarda Keldani'lerle Nesturi'ler r*31. 
Rum/Yunanhlar sadece Karadeniz kiyisinda, onemli sayilarda, bulunmaktaydilar [^4]. Bugiin 
Ermenistan Cumhuriyetinin, Azerbaycan Cumhuriyetinin ve Giircistandan bir boliimiin 
yayildigi, Transkafkasya [^5] denen Giiney Kafkasyadan Kuzey Irak daglarma kadar, 
musluman niifus, Tiirklerden ve Kiirtlerden olusuyordu. Giineydogu Kafkasya Bolgesine ve 
Kuzeybati Iran'a yayilan Azerbaycan'da yasayan Azeri Turkleri, 90gunlukla, §ii 
muslumanlardi. Siinni Tiirkler, Kafkasyadan giineye dogru uzanan bolgenin U9 boliimunde ve 
tiim Dogu Anadoluda, Giineydogu Anadolu hari9, 90gunlukta idiler; Giineydogu Anadoluda 
dahi kentlerde ve bazi kirsal alanlarda Siinni Turk topluluklan vardi. Kiirtlerin 90gunlukla 
gogebe ya da yari g09ebe olmalarma karsihk, yerlesik yasama ge9mis, kirsal kesimde ya da 
kentlerde yasayan Kiirtler Giineydogu Anadolunun kentlerine, koylerine yayilmis idiler. Kurt 
asiretleri Dogu Anadolunun tiimiinde dolanip duruyor ve Erzincan giineybatisina diisen 
Dersim'de [simdi, Tunceli] ve Van ilinde, Kuzey Irak'ta, Giineybati Iran' da yogun bir kitle 
olusturuyordu. 

Kafkas Daglarmin, Karadeniz "dogu kiyilarmin ve Hazar Denizi kuzeybati kiyilarmin 
musluman halki, genellikle Kafkasya halklan diye adlandinlan topluluklardan olusuyordu. 19. 



yuzyihn baslannda, bir zamanlar daha genis araziye yayilmakta olan Cerkesler, Kuzeybati 
Kafkasyanin ^ogunluktaki halki idiler. Hazar Denizi bati kiyisinin ortasinda ve daglarmdaki 
Dagistan'da 9esitli boylar yasryordu: Ce9enler, Andi'ler, Avar'lar ve bunlarm yam sira Azeri 
Turkleri. Bati yanda, Gurcu dilleri ailesine giren bir dil konusan Lazlar, Batum yakinindaki 
kiyi bolgesinde, Rize guneyine kadar, yerlesmis idiler. Yine Gurcu dilleri ailesine giren bir 
diger dili konusan Abaza'lar, Sohumkale merkez olmak uzere, daha kuzeydeki kiyi bolgesinin 
halki idi. Kimi daha buyiik topluluklarm mensubu olan cesitli baska boylar, Kafkasya'nin 
tumiinde oteye beriye dagilmis bulunuyorlardi. Her ne kadar daha sonra gdc nedeniyle 
yerlesim diizeni genis olciide degisecek idiyse de, 1800 dolaylannda, muslumanlar M9 
kuskusuz en kalabahk dinsel toplumu olusturmaktaydilar. Yalniz Giircistanda ve Anadolunun 
ku?uk [adacik durumundaki] bazi bolgelerinde hristiyanlar cogunluktaydi. 

Kafkasyayi ve Dogu Anadoluyu incelerken farkedilir ki bu ikisini, siyasal sinirlara ragmen, 
tek bir bolge olarak ele almak mumkundur ve gereklidir. §imdiki incelememizin kapsadigi 
yaklasik 100 yil boyunca, Kafkasyanin ve Dogu Anadolunun tarihleri ve halklarimn basina 
gelenler, ayri ayri inceleme ile, anlasilamaz. Ekonomik, toplumsal, dil'sel ve dinsel acilardan 
bu bolgenin halklan arasindaki baglantilar 1920'lere kadar hatta belki daha sonrasina kadar 
pek guclu kaldi. 

Rusya giineyinin ve Osmanh dogusunun halklarimn tarihleri arasindaki yakin baglantiyi 
anlamak iQin, bu halklarm tarihlerini, siyasal sinirlara gore degil dinsel toplumlara gore ele 
alarak incelemek gerekir. Anadolulu Ermenilerin ahvalini anlamak, incelemeyi Erivan 
Ermenilerinin ahvali ile baglantilandirarak yapmazsaniz, olanaksizdir. Pek 90k gocmen, 
Osmanh imparatorlugundan Rusyaya gOQtii ve pek 90k Ermeni Piskopos, Istanbuldaki Ermeni 
Patrikhanesine bagimhliktan, E9miadzin'deki Patrikhanenin bagimhhgina [^6], oradan yine 
geriye gegti; Ermeniler bakimindan pek 90k devrimci [Ermeni bagimsizhgi sava§9isi], 
kendilerine Turk Ermenisi ya da Rus Ermenisi demenin ancak siyasal anlamda [uyrugu 
bulunduklan devleti kasdeder yolda] dogru olabilecegi olciide, siniri yandan bu yana, bu 
yandan yana tekrar tekrar ge9ti durdu. Aym sey, muslumanlar bakimindan da, ozellikle 
Guney Kafkasya'nin ve Dogu Anadolunun Turkleriyle Kiirtleri bakimindan, dogru idi. Her ne 
kadar musluman g09lerinin 90gu, Giiney Kafkasyadan 9ikip Dogu Anadoluya ge9me g09ii 
idiyse de; ahs veris, is bulup 9ahsma ama9larryla ve aile baglantilan nedeniyle onemli 6l9ekte 
siiregiden g09ler dahi vardi. Musluman g09ebeler, ozgiirce, siyasal sinirlan asiyorlardi. G69e 
zorlanmis kisilerin [Anadoluya] yeni sizmalan, Anadolunun dogu yamndaki musluman 
dindaslara Kafkasyadan haberler ulastinyordu. 

Rus ve Osmanh egemenligindeki Ermeniler, besbelli, hangi devletin uyrugu olurlarsa 
olsunlar birbirini kardes sayiyorlardi. 1920'ler oncesinde din kardesliginden ayri ve ona karsit 
bir kavram olarak, aym vatanin 90cuklan olma dusuncesinin Kafkasyada yahut Dogu 
Anadoluda kayda deger bir kendini gostermisligi bulundugu kuskuludur. Doguda, Kafkasyah 
bir musluman kendisini Kafkasyah bir Ermeniye olmaktan 90k daha fazla, Anadolulu bir 
muslumana yakin hissederdi ve tipki aym yolda, Dogu Anadolulu bir Ermeni de Anadolulu 
muslumanlara degil Kafkasya Ermenilerine yakinhk, kardeslik duygusu duyardi. Bu nedenle, 
Kafkasyada Rusyaya sadik musluman uyruklarm yahut da Dogu Anadoluda Osmanh 
imparatorluguna sadik Ermeni uyruklarm, 90k sayida olarak, varhgindan soz etmek gulun9tiir. 
Her iki bolgede, egemen siyasal diizene kendini uyarlamis olan ve sadik hatta vatansever 
sayilabilecek muslumanlar ve Ermeniler vardi. Bununla birlikte, Ermenilerin ve 
muslumanlann 90gu, din kardesligi disinda, asirete yahut koy halkina besledikleri yakinhk 
duygusunun iizerinde bir yakinhk duygusunu ger9ekte bilmeyen koyluler ya da g09ebeler 
idiler. Onlarin, mensup bulunduklan dinsel topluma karsi gosterdikleri baghhgi herseyin 



iistiinde tuttuklan, Kafkasyadaki ve Dogu Anadoludaki savaslarda tekrar tekrar kanitlandi. 

Savas zamaninda Ermenilerle muslumanlann duygu birliginin kimden yana oldugu apacik 
ortaya cikti. Her iki grubun kime sadik olduklan konusunda kuskuya hie yer yoktu. 
Muslumanlardan bazisinin, ozellikle Kirim Savasi sirasinda, Ruslann yaninda savasmis 
bulunmasina [3] ve orta siniftan bircok Ermeninin Osmanh devletini desteklemesine ragmen, 
dogudaki Ermeniler ve muslumanlar genellikle kendilerine diisenin, dindaslarmin yaninda yer 
almak oldugu diisiincesindeydiler. Bu, hem Kafkasya icin hem de Dogu Anadolu icin dogru 
idi. Kafkasyada, muslumanlar, savas zamaninda, Rus efendilerine karsi ayaklanmalan icin 
Osmanhnin yaptigi cagriya uydular ve W. E. D. Ailen'in belirttigi iizere, Rus efendilerine 
karsi, gerek cete yontemiyle gerek diizenli birlikler halinde, carpistilar: 

(1. Diinya Savasinda) Coruh ve Oltu Cayi vadilerinde 
pek kansik ogelerden olusan bir halk vardr. Artvin, 
Ardanuc, Ardahan ve Oltu kentlerinde niifusun agirhkh 
cogunlugu hristiyan Ermenilerden olusurken, kirsal 
alanda, muslumanlar cogunluktaydi; bu muslumanlar 
arasinda Lazlar ve Acar'lar gibi Gurcii kokenli olanlar, 
Tiirkler, eski Tatar asiretlerinin kahntilan ve 1864'de o 
zaman sinirin Tiirkiye yam olan yorede yerlestirilmis 
(^erkesler bulunmaktaydi. Soy kokenlerine bakmaksizin 
biitiin muslumanlar, ozellikle istila edici bir ordu iginde 
[Tiirkler] geldikleri zaman Tiirklere destek saglamaya 
su ya da bu oleude hazir olduklarmi gosterdiler. 
Boylece, Yukari Sankamis'in ^erkesleri, Turk 
askerlerinin yaninda yer alarak, kendi tastan 
saklya'lannda [^7] inat9i bir savunma savasina girdiler 
ve yaylalarm yoksul yerlesimcileri kendilerinde de pek 
kit olan yiyecegi, Hafiz Hakki [PasaJ'nin tiimenlerine, 
bu tiimenlerin [Osmanh ordulannca Enver Pasa'nin 
Qilgin komutuyla Giiney Kafkasyayi isgal etmek 
amaciyla yapilan ve felaketle sonuQlanan girisimde] 
Allahiiekber Daglarmi asmak icin umutsuzca 
yuriidukleri sirada, ellerinden geldigince, verdiler [4]. 

Daha 1700'lii yillarm erken doneminde, Biiyiik Petro zamaninda, bazi Ermeniler Rus 
politikasina ve Rus ordusuna hizmet etmeye baslamislardi. Ermenilerin Rusya'ya giivenle 
baglanmasi ve o yandan destek umar olmasi, Ruslann Kafkasya bolgesine gerceklestirdikleri 
ilk seferlerden baslayarak, yesermis, artmisti. Kafkasya Ermenileri, daha Car'in bu bolgeyi 
istila etmesine yardimci olmak iizere bir askeri birlik olusturduklan Biiyiik Petro doneminde 
[5], Rus Carlarma baghhk ve destek saglama sozii vermis bulunuyorlardi. 1700'lii ve 1800'lii 
yillarda, yoredeki yerlesimlerin sivil ve dinsel yonetim gorevlileri, Kafkasyada miisliiman 
Han'hklarinrn Ruslarca istila edilmesini ve bunlardaki miisliiman hukumdarlann 
diisiiriilmesini desteklediler. Ayni donemde, ilk kez olarak, Ermeniler, miisliiman efendilerine 
karsi -bu kez Iran Sahhgi soz konusu idi- Ruslar yararma casusluk ettiler [6]. 1796'da 
Derbend kenti Rus kusatmasi altindayken, kentteki Ermeni halk, kenti su ile besleyen diizen 
hakkinda istilacilara bilgi ilettiler ve Ruslann Derbend Han'ini yenmesine olanak sagladilar 
[7]. Bir Ermeni Patrik'i, [az once dn. 6'da adi anilan] Argutinskiy Dolgorukov, 1790'larda, 
aQik acik, Ruslann "Ermenileri miisliiman egemenliginden kurtaracagi" yolundaki umut ve 



inancini ilan etti [8]. Iran ve Osmanh imparatorluklarmin Ermeni uyruklan, keza Rus 
imparatorlugu sinirlan icinde yasayan Ermeniler, 1827-29 savaslannda ve Kirim Savasinda, 
Iran'a ve Osmanh imparatorluguna karsi savasmislardir [9]. 

Osmanh Anadolusundaki Ermenilere gelince, onlar dahi Rusyanin davasina baghhklarini 
ilk kez Ruslar yararma casusluk cahsmalanyla gosterdiler. Dogu Anadoluda yapilan butiin 
savaslarda Anadolulu Ermeniler sinirlan gectiler ve Osmanh askerlerinin harekati iizerine 
[Ruslara] bilgi verdiler. Anadolulu Ermeniler, 1 827'de, istilaci Rus ordulanna yardimci 
oldular; binlercesi, Anadoludan ayrilan Rus ordusunun pesi sira gitti. Kirim Savasi sirasinda, 
Ermeniler, kusatma altindaki Kars kentinin icinden Ruslara bilgi getirdiler. Osmanh 
Anadolusunun yerlisi Ermeni yol gostericiler, 1877'de Rus istilacilarm onune dustiiler. 
Eleskirt vadisinin Ermenileri 1877'de istilaci Rus ordulanna hosgeldin toreni diizenlediler ve 
Ruslar giderken kendileri de yiginsal gocle onlan izlediler [10]. Goriilecegi iizere, 1. Diinya 
Savasinda, Dogu Anadolunun ve Kafkasyanin Ermenileri, tek bir toplum olarak, Ruslarla 
baglasik idiler. 

Anadoluda Ermeni ayaklanmacilann Rusyaya giivenip baglanmasi,[19.] yuzyihn ortasinda 
Zeytun [simdi: Kahramanmaras iline bagh ilce merkezi Siileymanh] ayaklanmasiyla aciga 
cikmaga basladi. 1854 ydinda, Osmanhlar Kirim Savasinda Ruslarla carpisirken Zeytun 
ayaklanmacilarinin Osmanhya karsi savunma mevzilerini berkitmek iizere para gerektiginde, 
Ermeni asiler Ruslardan para yardimi almak girisiminde bulundular [11]. 1872'de Van 
Ermenileri "bir cemaat olarak" Kafkasyadaki Rus Krai Naibine yazi gonderip, kendilerinin 
kuracagi hiikiimet i?in destek dilegi one siirdiiler. Rus devleti uyrugu olmak istediler ve somut 
eyleme gecerek silah depolamaya basladilar [12]. Osmanh Ermenilerinin Rus 
imparatorluguyla iliskileri, bashca Ermeni ayaklanmaci kuruluslarinin, ozellikle de 
Dasnaklar'in (Dasnaktsutiun) [^8] eylemleri iQinde yuriitiiluyordu. Rus Ermenistani, 
Osmanhlari hedef almis bir silah depolama ve ayaklanma orgiitlenmesi merkezi idi [ 131 . 
Ayaklanmacilann eylemleri, onlann Ermeni kilisesiyle baglantisi sayesinde cok genis olciide 
kolayhga kavusuyordu. Bir orgiit govdesi olarak Ermeni kilisesi, dogaldir ki, Osmanh 
sinirmin disina da cikmakta idi; 9iinku iki Patriklik merkezinden biri Rusyadaki 
[Ermenistandaki] Ecmiadzin'de, digeri Istanbulda bulunuyordu. Din gorevlileri, piskoposlar 
ve diisiinceler, bu iki kilise merkezinin yetki bolgeleri arasinda serbestQe bir yandan ote yana 
geciyordu. Kilisenin olanaklarmi kullanarak, ayaklanmaci din adamlan, kolayca, Giiney 
Kafkasyadaki ve Anadoludaki ayaklanmacilar arasinda olsun, Rus hukumetiyle 
ayaklanmacilar arasinda olsun, iletisimi siirdurmuslerdir. Ermeni ayaklanmaci hareketi icinde 
papaslarin ve piskoposlarin varhgi [14], Ermeni kimliginin iki odagini, kilise ile cagdas 
ulusculugu, yanyana getirdi. Bu durum, ayrica, kilise disi ulus9ulugu kutsadi ve Ermeni 
ulusculuguna, Dogu Anadolunun Ermeni koylulerince kolayhkla anlasilabilecek bir dinsel 
icerik kazandirdi. Ustelik, kilise yoneticileri bir yandan da ayaklanma orgiitiine destek 
saglamakta idiler. Ornegin, Osmanh-Iran sinirmin Iran yanindaki Derik manastin [ *9 ] 
ayaklanmaci Baskesisi, Akki diye de bilinen Bagrat Vartabed [ *10] Tavaklian eliyle bir 
cephanelik ve Osmanh imparatorluguna karsi eylem yapan Ermeni ayaklanmacilar icin sizma 
noktasi olarak orgutlendi [151. 

Dogu Anadolu ile Kafkasya'nin birbirine gore uzanti durumunda olmasi, her iki bolgede 
birden patlak veren, goriiniiste kendiliginden ortaya cikmis catismayi aQiklar. Adet edinilmis 
anlatimi yegleyen tarih kitaplan, Dogu Anadoluda ya da Kafkasyada dinsel toplumlar 
arasinda catismanin her patlak verisini, kendi basina gerceklesmis bir olgu gibi gosterirler. 
Kendi tarihsel ve cografyasal baglantilarmdan soyutlandiklannda bu 9atismalarm aQiklanmasi 
ancak akil disi duygusal patlamalara baglanarak yapilabilirdi. [Simdiye dek yazilmis 



kitaplarda] Yalniz muslumanlarin Ermenilere saldinlan ele ahnip Ermenilerin muslumanlara 
saldinlan uzerinde pek az durulmu§ bulundugundan, yorumcular kolayhkla, muslumanlari ara 
sira hristiyan oldurmek gereksinmesi duyan yabaniler olarak resimlemislerdir. Ashnda, tipki 
muslumanlarin Ermenilere saldirdiklan gibi, Ermeniler de muslumanlara saldirmislardi ve bu 
saldinlar bazi olaylarda goriinur bir tahrik yokken, hemen o siralarda gercekle§mi§ bir hakhhk 
nedeni yokken yapilmis idiler. Kimi zaman saldiri, akil disi bir hinc patlamasi uriinii idi, ama 
buyuk cogunlukla her iki yan icin kendi tarihlerinin bilincinde olmak nedenine dayaniyordu. 
Bu tarih nedeniyle ve gerek Kafkasyada gerek Anadoluda olan biteni bildikleri icin, 
Ermenilerle muslumanlar, kendi soydaslarmin birbirini yiginsal kiyimlardan gecirdiklerinden 
haberli idiler. Her iki yandakilerin karsi tarafca, yine buyiik kitleler halinde, yurdundan kacrp 
gitmeye ya da olmeye zorlandigini biliyorlardi; ayrica biliyorlardi ki toplumlar arasi savas 
onlarin kendi yoresine bulasirsa kendileri de, dusmanlanni yenemezlerse, tipki baska 
yerlerdeki dindaslan ile ayni yazgiya katlanacaklardi. Bu, klasik bir "kendi kendine 
gerceklesecek" kehanet'tir: her iki yan, karsisindakini, eger ben onu oldiirmezsem o beni 
oldurecek bilinci nedeniyle oldurmekte idi ve ortada bulunan kosullar karsisinda, sonuc, 
tiimuyle tutarh idi. 

Kisacasi, Ermenilerle muslumanlar arasindaki dusmanhgin tarihini anlamak icin, tiim 
kapsaminda Ermenilerle muslumanlarin egemenlik ugruna 100 yil boyunca savasmis 
bulundugu, Kafkasya ile Dogu Anadoluyu bir butiin olarak incelemelidir. 

*1] "Avrupah ve uygar goriinusune buriinur" demek istiyor. 

1] Ivan Golovin, The Caucasus, London 1854. 

*2] Ornegin, belli bir yerde Turklerin su kadar Ermeniyi ya da Ermenilerin su kadar Turku 

kiyimdan ge^irdigi iddialarmi degerlendirebilmek i^in, o yerde catisma oncesinde kaq tiirkiin, 

ka? Ermeninin yasadigini gosteren istatistikleri veren belgesel yayinlara bakmak gerekiyor; 

olaylar hakkinda yerel gorevlilerin kendi iistlerine gonderdikleri raporlara bakmak gerekiyor. 

2] Kafkasyanin ve Dogu Anadolunun cografyasi hakkinda bkz. W. E. D. Ailen/Paul Muratoff, 

Caucasian Battlefields, Cambridge, 1953; J. C. Dewdney, Turkey: An Introductory 

Geography, New York, 1971; W. B. Fisher, The Middle East, London, 1950, 1978; John F. 

Baddeley, The Rugged Flanks of the Caucasus, London 1940; Al Kabk maddesi, E.I., 2. bsl., 

c. IV s. 350-351 (D. N. MacKenzie). 

*3] Bu kucuk azinhklar hakkinda bkz. Umar, Turkiye Halkimn Ortacag Tarihi, Inkilap 

Kitabevi, Istanbul 1997, s. 190-191. 

*4] Buradaki "Rum" azinhgin soy ve kultiir kokenleri konusunda bkz. Umar, a.g.e., s. 188- 

190. 

*5] "Kafkas otesi", yani Rusyaya gore otesi, Kafkas Daglarmin guney yaniba§indaki bolge. 

Yazar, burada 19. yiizyil sonunu ve 20. yuzyihn ilk iki onyihni konu aldigi i^in hep di'li 

geQmi§ kullanacak; oysa yoredeki miisluman topluluklarmin yapisi bugiin de geni§ 6l9iide 

aynidir. 

*6] E^miadzin, ileride de anilacak. Bu, §imdiki Ermenistan Cumhuriyeti baskenti Erivan'in 20 

km. batisinda kucuk bir manastirlar, kiliseler kentidir. 

3] Diizenli ordu mensubu bulunmayan muslumanlardan olu§turulmu§ ath birlikler -bunlarm 

icinde Kiirtler ve daghlar da vardi-, Kirim Sava§i sirasinda dogu cephesinde Ruslarla birlikte 

[Car devletine] hizmet etmislerdir. Bkz. [Allen/Muratoff,] Caucasian Battlefields, s. 60, 67, 

72 ve 83. 

*7] Bunun ne oldugunu saptayamadim. Mehmet Yasin Celikkiran, Cerkesce-Tiirkce Sozliik, 

Adige Yayinevi, Maykop (Gurcistan) 1992, olmasi gereken yerde (C=S harfinde, s. 146) 

boyle bir sozciik gostermiyor. 

4] Caucasian Battlefields, s. 293. 



5] Muriel Atin Atkin, The Khanates of the Eastern Caucasus and the Origins of the First 
Russo-Iranian War, basilmamis Doktora tezi, Yale Universitesi, 1978, s. 7. 
6] Atkin, s. 25-27. Atkin, aynca (s. 199, 200'de) 1800'lii yillann erken doneminde Ermeni 
kilisesinin Ruslardan yana destek saglamasinin baska orneklerini de kaydediyor: 

Ermenilerle Giirciiler, ozellikle de Iran' da hisimlan 
olanlar yahut orada is iliskileri bulunanlar, Rus 
yoneticileri yararma bilgi saglayici degerli bir kaynak 
olma islevini surdiirdiiler ve boylece Rusyanin gerek 
siyasal gerek taktik belirleme kararlarmi etkilediler. 
Argutinskiy Dolgorukov'un olumiinden sonra Ermeni 
kilisesinin Katolikos'u [Patrik'i] olan ve adayhgini 
Ruslann destekledigi Daniel, Ruslara bilgi saghyordu. 
[Car] Alexandr, acik secik olarak, Cicianov'a, Katolikos 
Daniel ve onun destekleyicileri ile baglantiyi 
surdurmesi, Daniel'in ogiitlediklerini yapmasi talimatini 
vermisti. 1808'de Alexandr, Ruslara bilgi saglayarak 
ettigi hizmet nedeniyle Daniel'e odul olarak St. Anne 
nisaninin birinci derece olanini verdi. Bunu izleyen 
birkac yd boyunca, Rusya sinirlarim Kura ve Aras 
irmaklarina kadar yaymak icin savasirken, Ermeniler 
surekli olarak Rus yoneticilere haber gonderip onlari 
miislumanlarca yonetilen Hanhklan zaptetmeye ve 
Ermenileri musluman zulmiinden kurtarmaya tesvik 
ettiler. 



Belki de Ruslar, Ermenilerin destek umarak baglanabilecekleri tek guclu hristiyan devleti idi, 

ama Ruslann eylemleri kesinlikle kendi cikarlarmi gozetiyordu ve onlarin hristiyanligi 

umursadiklan pek kuskulu idi. Ornegin, Atkin'm yapitinda, ozellikle s. 30 ve 37' de, 

Kafkasyadaki erken donem Rus politikasinin ve Rus fetihlerinin gelismesi hakkinda verilen 

bilgiye bkz. 

7] Atkin, s. 139. 

8] Atkin, s. 144. Aynca s. 210, 219'a da bkz. 

9] H. P, Pasdermadjian, Histoire de l'Armenie, Paris 1971, s. 307 ve 309. Bazi Ermenilerin 

kendileri, belli ki, sagladiklari bu destegin Kafkasyadaki Rus fetihlerinin gerceklesmesini 

olanakh kildigi inancinda idiler. Bkz. G. Pasdermadjian, Why Armenia should be free, Boston 

1918. s. 16. 

10] Bkz. Caucasian Battlefields, s. 148 ve 149. 

Rusya'ya giden Ermenilerin hepsi oradaki yasantidan hosnut kalmis degillerdi. 
Erzurum'daki Ingiliz Konsolosu Taylor'in raporuna gore, Ermenilerden birkac yiiz aile 
Rusya'dan Erzurum vilayetine donmuslerdi (F.O. [Foreign Office, Ingiliz Disisleri Bakanhgi] 
belgeleri 195-799, No. 2, Taylor'dan Lyons'a yazi, Erzurum 19 Mayis 1866). Burada hemen 
hemen kuskusuz, donen gocmenlerin sayisinda abartma vardir. F.O. 195-1237, No. 2, 
Everett' den Trotter'a, Erzurum, 4 Kasim 1879 giinlii yazida, daha sonraki ters yonlii gocler 
hakkinda verilen bilgiye de bkz. 

Ermeni koylulerin Rusyaya besledigi baghhk iizerine ilginc bir oykii icin bkz. S.S. belgeleri 
No. 54. Bilal N. Simsir, British Documents on Ottoman Armenians, Ankara 1983, c. I (- 
1880). 



11] Louise Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement: The Development of 

Armenian Political Parties through the Nineteenth Century, Berkeley and Los Angeles, 1963, 

s. 68. 

12] Nalbandian, s. 81-82. 

*8] Sozcugun ilk harfi Ermeni yaziminda ta'dir ve bati (Turkiye) Ermenicesinde T olarak 

okunur, bu orgut Turkiyede Da§nak'lar diye degil Ta§nak'lar diye bilinir. Ermenicedeki 

yazimi Turk yazimina Ta§nagtzoutiun diye aktarabiliriz. Sozcuk o dilde, Birlik, Ittifak, 

Federasyon anlamlarma gelmektedir (ta§n=sozle§me, anla§ma kok sozcugunden). 

13] Nalbandian, s. 173-176. 

14] Ornegin, Nalbandian, ayaklanmaci piskoposlardan biriyle yuzyuze konu§mu§tu; bu kisi, 

"Hincak [Ermenice dogrusu: hncag, cingirak, cagirma ve toplama cingiragi] devrimci 

partisinin ilk uyelerinden olmu§, Kilikia bolgesinin eski Ba§piskoposu merhum Mu§eg 

Seropian" idi (Nalbandian, s. 207. Aynca bkz. Documents sur les atrocites Armeno-Russes, s. 

22-24). Ermeni ulusculugunun ve Ermeni umutlarinin uyanmasinda Amerikan protestan 

misyonerlerinin onemli yeri iizerinde bu kitapta durulamiyacaktir, ama konuya ilgi duyanlar 

Joseph L. Grabill'in Protestant Diplomacy and the Near East adh, Minneapolis, Minnesota'da 

1971'de basilmi§ yapitina, ozellikle orada s. 46-53'e bakabilirler. 

*9] Bunu Mardin'e bagh ilce merkezi Derik ile kari§tirmamah. Anadoluda birkac Derik 

vardir. Bu ad, Der-ik, Kurtcede "Kapi-cik"; Ermenicede (dogrusu Der-ig) "Efendinin,Tannnin 

(=isa'nin)-halki" demektir. 

*10] Kitabin ozgun metninde Vardapet yazilmi§. Dogrusu Vartabed'dir ve "Vaaz veren, hoca" 

demektir (din bilgisi dgretmek, vaaz vermek anlamindaki vartabedel fiiliyle baglantih 

sozcuk). 

15] Nalbandian, s. 174. 

RUS YAYILMASI 



Bircok yonden, Ermenilerle muslumanlar arasindaki du§manhgin temelinde Ruslarm 
Kafkasyadaki yayilmasi vardir. Baska bircok yonden oldugu iizere bu yonden de Kafkasya 
bolgesiyle Dogu Anadolu birbiriyle baglantdi idiler, cunku onlarin her ikisi Rus 
Imparatorlugunun amaQladigi adim adim yaydi§in birer basamagi durumundayddar. Daha Rus 
fetihlerinin nisbeten erken bir doneminde, Gurculerle Ermeniler, Rus yaydmasinda onlarin 
dogal bagla§iklan olarak goriindiiler. Giiney-orta Kafkasyanin ortodoks hristiyan bir halki 
olan Gurculer, Iran ya da Osmanh imparatorlugunun kendileri iizerinde egemenlik 
kurmasindan cekmiyorlardi. Bu korku ve hristiyan ortodoks Ruslarla dogal dinsel yakinhklan, 
Gurcu yoneticileri, Car'in once baglasiklan sonra uyruklan olmaya gotiirdii. Ermenilerin 
durumu farkhydi: Giiney Kafkasya ile dogu Anadolunun her yanina dagilmi§ bulunuyorlardi 
ve 1800 dolaylannda, hicbir geni§ bolgede belirgin bir cogunluk olu§turmuyorlardi. Ermeniler 
muslumanlarla ayni bolgelerde ya§iyorlar ve ayni iilkeyi tipki miislumanlar gibi kendi ulkeleri 
sayiyorlardi. Bu gerQek onlari Ruslarla baglasikhk kurmaya gotiirdii, Qunkii Rus destegi 
olmadan bir Ermeni vatani yaratilmasi amacina ula§ilamazdi. 

Olaylarm ger^ek niteligini anladiktan sonra, Ruslarm Kafkasyayi istila edi§inin tarzini 
akhmizda yeniden kurgulayabiliriz. G6riinii§teki ama?, Kinm'da yapildigi iizere, Kafkasyada 
da, miisliimanlarin niifus coklugu a^isindan ve siyasal a^idan egemenligi yerine hristiyanlarm 
niifus Qoklugunu ve Ruslarm siyasal ustunlugiinii geQirmek idi. Niifus politikasinin iki ana 
diregi vardi: miisliimanlarin siiriilmesi ve hristiyan halklarm yani Kuzey Kafkasya'ya 
Slavlarm, Giiney Kafkasyaya ve sonra da Dogu Anadoluya Ermenilerin goc ettirilerek 
yerle§tirilmesi. Oysa bu gibi modellerin Qogunda oldugu iizere, ger^ek 90k daha karmasik idi. 



Kinm'da oldugu gibi, burada da amac konusunda Carlar arasinda bir goriis birligi yoktu; diger 
yandan, Ermenilerin bagimsizhk umutlan, onlari, Ruslarm emperyalist hirslarma hizmet 
edecek birer alet kimligi yoniinden pek giivenilmez kihyordu. Diger emperyalist devletler gibi 
Ruslar da, baslangicta, asamalan baglantilandinlmis bir yayilma plani cercevesinde genisliyor 
olmaktan 50k, yabanci ulkelere yerlesmis ticaret erbabini ve yerlesimcileri korumak istegiyle 
kendi egemenlik alanlanni genisletiyormus gorunusiinde idiler. Ne var ki, daha sonra, artik 
muslumanlann kendi yurtlarmdan suriilmelerinin Kafkasyadaki Rus yayilmasinin esasli bir 
parcasi durumuna geldigi kusku gotiiremez. Musliiman halk Cogunlugunun Rus fethine ve 
egemenligine giiclu bir direnis gosterdigi her yerde, bu muslumanlar, Rus devletinin 
baskisiyla ve ibret ornegi olmasi istenen bir hisimla, iilke disina gitmege zorlandilar. Ruslarm 
fethettigi yerlerde, cami yapilan kamulastinldi ve muslumanlann dinsel hizmetlerine, hayir 
hasenat islerine, okullarma parasal kaynak saglayacak vakiflar dahi ellerinden ahndi [16]. 

Sonra adi Elizabetpol olarak degistirilen Gence kentini merkez edinmis Han'hgin fethi, 
erken donemdeki Rus politikasi hakkinda iyi bir ornek olusturur. 1803'de, Ruslar Gence'ye 
saldirdi ve Han'ini yendi. Gerek Rus ordusunda yardimci birlik olarak hizmet eden Gurculere, 
gerek Ruslarm (Rus askerlerin) kendilerine, Gence ilindeki muslumanlari kiyimdan gecirmek 
izni verildi [17] hatta bu isi yapmaga tesvik edildiler [18]. Yorenin fethinden sonra, miisliiman 
yasam bicimini asagilamak icin her caba gosterildi, boylece muslumanlar kacip gitmekten 
baska secenekleri olmadigi kanisina varddar [19]. Bundan sonra, Ermeniler, Ruslarm eline 
gecmis bolgede yerlesmege tesvik edildiler. Ornegin, Giircistanin Ruslarca zaptindan sonra, 
Car Pavel, 1800 ydinda Rusya ulkesine gecmeleri icin Ermeni onderlerine 90k cekici oneriler 
sunarak, Ermenileri Giircistana gekti [20]. Ermeniler, yorenin Ruslarca zaptindan sonra, 
Karabag Hanhginin ulkesine de goctiiler [21]. 

16] Atkin, s. 144. Aynca bkz. s. 82, 242. 

17] "Eger Rus yoneticiler kiyimi durdurmak istiyor idiyseler, [varhgi kuskulu boyle bir istek, 

onlarin i^inde kaldi;] bunu yapmak icin hicbir girisimde bulunmaddar" (Atkin, s. 259). 

18] Atkin, s. 257-259. 

19] Atkin, s. 263-264. 

20] Atkin, s. 173-175. 

21] Atkin, s. 111-112, dn. 254. 

Belirgin nufus hareketleri, sanilabilecegi kadar olagan disi degildi. Yuzyillar boyunca, 
Kafkasyah miislumanlardan yahut Ermenilerden cokca sayida topluluklar, a?hktan, 
hastahktan yahut kotii yonetimden kacmak igin ya da sadece daha iyi yasam kosullan 
bulabilmek icin, oteye beriye gOQmiislerdi. Bu gibi nufus hareketlerine iliskin kanitlar kittir ve 
bu konudaki bilgi ozellikle Rus vekayinamelerinden geldigi icin, zorunlu olarak, 
carpitdmistir. 

1820'liydlar 

Musliimanlarla Ermeniler arasinda bir yiizyil surmiis savasimin ciddi bicimde kendini 
gostermesi, 1827-29 Rus-Iran ve Rus-Tiirk savaslannda olmustur. Bu uzun savasimin temel 
ozellikleri, ilk savasta, tiimiiyle goruldii: Ruslarm Osmanh iilkesini istila etmesi, 
Ermenilerin istilaci yaninda yer almasi, muslumanlann yiiksek sayiya ulasan olumleri, 
muslumanlann goce zorlanip siiriilmeleri ve musliimanlarla Ermeniler arasinda bir defacto 
[hukuksal dayanagi olmayan, fiili] nufus degisimi. 1827-29 savaslannda, doguda Ruslarm 
Erivan yoresindeki musliimanlari siirmesiyle atesi kivilcimlanan dev olciide bir nufus 
degisimi basladi. George Bournoutian, Rus fethinin sonucu olarak Erivan Hanhginda 



gerceklesen niifus degisimiyle ilgili hesaplamalan yapabilmek icin, Iran ve Rus 
kaynaklanndan yararlanmistir. Onun Ruslarca yapilmis bir niifus cahsmasina dayanarak 
vardigi sonuca gore, Hanhgin miisliiman halkindan yaklasik 26 000 kisi (% 30), ya olmiistii 
ya da goc etmisti [22]. Bournoutian, aynca, 1832'ye gelindiginde Erivan'a 45 000 Ermeninin 
yeni gocmiis bulundugunu belirtmekte ve soyle demektedir: "Ancak 19. yiizyihn son 
ceyreginde, yani 1855-56'daki ve 1877-78'deki Rus-Tiirk savaslannin Osmanh 
imparatorlugundan [Erivan yoresine] daha cok Ermeni getirmis olmasi iizerinedir ki 
Ermeniler bu bolgede saglam bir cogunluk olusturabilmislerdir" [23]. Boylece Ermeni 
cogunlugunu olusturacak bir kitle, simdi Ermenistan Cumhuriyeti iilkesi olan yoreye geldi; bu 
cogunlugu, Ruslar yaratmislardir. 1 827'ye kadar, Erivan yoresi, muslumanlarin (agirhgi 
Tiirklerden olmak iizere) cogunlukta bulundugu, asagi yukari bugunkii Ermenistan 
Cumhuriyetinin ulkesini kapsayan bir Iran iliydi. Miisliiman niifusun yok edilmesi ya da goc 
etme zorunda birakilmasi, Ruslarm, bu yoreyi iran'dan ve Osmanh imparatorlugundan gelmis 
Ermenilerle yeniden niifuslandrrmasina olanak saglamistir. 

Anadolunun Ermeni halkindan cok sayida bir kitle, Ruslar 1 829'da [savas sirasinda girmis 
bulunduklan] Anadoludan ayrihrken, onlarin pesi sira gitti. Bir tahmin, ayrilanlan 90 000 kisi 
olarak gosteriyor [24]; belki bunda hafifce abartma vardir, ama verilen sayi [abartma payini 
diisiinerek de yorumlasak] Rus Kafkasyasina hristiyanlarca biiyiik bir g09iin yapildigini 
gostermektedir. H. F. B. Lynch, Erzurum ilinden 10 000 Ermeni ailesinin "1829 yihnda 
Turkiyeden ayrilan Ruslarm pesi sira gittigini" ve bunlarm, yakin zamanda Iran'dan 
[Rusya'ya] gocmiis olan 40 000 Ermeniye katildigini belirtmektedir [25]. Kirim Savasi 
sonrasinda, yine cok sayida Ermeniden olusan bir gocmenler toplumu, Dogu Anadoludan 
ayrildi. Yapilan andlasma ile, Rusya-Osmanh imparatorlugu sinirmi belirlemek gorevi 
verilmis Avrupahlar Komisyonu iiyeleri, Ermeni koylerini yari yariya oturuluyor buldular ve 
raporlannda, muslumanlarin, Ermenilere istilaci Ruslarm yandasi goziiyle baktigini soylediler 
[26]. 

Erivan' da olup bitenler, Osmanh Imparatorlugunun dogu yaninda kalmis bulunan 
muslumanlarin goziinden kacmis olamazdi. Dogu Anadolunun koyliileri, kentlileri, [oradaki] 
savaslardan etkilenmemis de olsalar, oraya gocmen akisini elbette farketmislerdi ve savasta 
Ruslarm yaptiklan ettikleri iizerine anlatilanlan duymuslardi. Gerek Dogu Anadolunun 
Turkleriyle Kiirtleri icin, gerek Kafkasyadakiler i^in, Ruslarm amaclarinin ne oldugu artik pek 
acikca belirginlesmis olmahdir. 

22] George A. Bournoutian, Eastern Armenia in the Last Decades of Persian Rule, 1807-1828 
(A political and Socioeconomic Study of the Khanate of Erivan on the Eve of the Russian 
Conquest), Malibu, California, 1982, s. 69. 

23] Bournoutian, s. 74. Aynca s. 39 ve 40'a da bkz. Bournoutian'm incelemesi, Erivan 
Hanhgindaki durumu Rus fethine kadar ve fetih donemini de icerir yolda, kusursuz bicimde 
ve ozenle belgelendirilmis olarak gozden gecirmektedir. Bu yapit, diger yandan, o donemdeki 
Ermeni-Rus iliskilerini de kisaca anlatan yararh bir boliim iceriyor. Ozellikle, Ermenilerin 
Rusyaya sagladigi askeri yardim konusunda s. 27-29 ve s. 38-40'a; Ruslara karsi Ermenilerin 
besledigi cesitli, az ?ok celiskili duygular konusunda s. 41 ve 42'ye bkz. 
24] "Kendilerine 40 000 [ne? altin para?] bagislanmis olan 4 000 hristiyan ailesine, ordunun 
[Rus ordusunun] yanisira gitme izni verildi ve aynca 10 000 aile bu yolu izlediler; boylece 
Muhammetci efendilerinin zulmiinden kacarak gocen insanlann sayisi 90 000'e ulasmis oldu" 
(Tuggeneral F. Monteith, Kars and Erzeroum: with the Campaign of Prince paskiewitch in 
1828 and 1829, London, 1856). Monteith her ne idiyse, herhalde yansiz bir tanik degildi; son 
deyisi de bunu gosteriyor. Baska tahminler icin bkz. John F. Baddeley, The Russian Conquest 
of the Caucasus, London, 1908, s. 222 ve 223. 



25] H. F. B. Lynch, Armenia: Travels and Studies. Beyrut, Khayats Reprint, 1965, c. I. 
asdennadjian (yapitinda s. 308 ve 310'da) kaynak gdstermeksizin, Salmas ve Urmiye'den 35 
000 Ermeninin gelmis bulundugunu hesaphyor ve 1828-29 savasindan sonra Osmanh 
imparatorlugu iilkesinde, Eleskirt, Bayazit, Kars ve Van' dan 100 000 Ermeninin gelmis 
bulundugunu soyluyor. Bu ikinci gruptan Akhalkelek'e 40 000 kisi, Sirak'a 12 000 kisi, 
Erivan ile Sevan'a 25 000 kisi, kalanlan da baska yerlere yerlestirilmis. 
26] F.O. [Foreign Office, Ingiliz Disisleri Bakanligi] belgeleri, 195-562, No. 37, J. I. A. 
Simmonsin 16 Kasim 1857 tarihli "Asyadaki Turk sininnda siyasal ve askeri durum uzerine 
rapor"u. 

Kafkasyadan zorunlu goc 

Rus istilasindan once, Kafkasyanin musliiman halki, esas itibariyle, Azerbaycan ile Erivan 
yoresindeki Turklerden ve bolgenin geri kalaninda [cesitli] musliiman boylarmdan 
olusuyordu. Boylara mensup olanlar topluluklannin en kalabahgi, Cerkesler, Abazalar, 
(>c,en-ingusiar ve Dagistanhlardi [27]. Genellikle, daha kiigiik topluluklar, daha biiyiik 
topluluklarla baglantih idiler; ozellikle de (^erkes topluluklan kendi iclerinde daha kiigiik 
asiretlere bolunmus bulunuyorlardi. Bunlarm tiimii, tarih [bilinen tarihleri] boyunca genis 
olciide bagimsiz yasamislardi; zaman zaman Osmanhnin ya da iranin yiiksek egemenligini 
sozde kabul etmis olmakla birlikte, bagimsizhklarindan asla vazgecmemislerdi. Osmanhnin 
ya da Iranin egemenligi gercekte kiyi bolgelerinin ve giiney yandaki Hanhklarm, Emirliklerin 
(ornegin Giircistandaki ya da Erivan yoresindekilerin) otesinde kalan ic bolgelere hicbir 
zaman sizamamisti. 

Rusya, Derbend ile Baku'yii 1722-1723'de ele gecirmis olan Biiyiik Petro doneminden beri, 
Kafkasya'nin fethine ilgi gostermisti. Ancak, Petro'nun basanlan kisa omiirlii oldu ve Ruslar, 
Iran hukumdari Nadir Sah tarafindan o bolgeden 9ikardddar; Iran, 1735'deki Gence 
andlasmasi ile, Derbend ve Baku'yii geri aldi. Iki kentin, Gence (Elizabetpol) kenti ve 
yoresiyle birlikte kesin olarak Ruslarca zaptedilmesi ancak 1812'de ger^eklesmistir [28]. 
Giircistan, 1783'de Rusyaya bagimh olmayi kabul etti [29]. Rusya, 1828 ydinda Irani ve 1829 
ydinda Osmanh imparatorlugunu yendikten sonra, Osmanhlarla Irani, kendisince Akhalkelek 
hisarmin ve Erivan ilinin zaptedilmesini kabullenmek zorunda birakti. 

Batum ve Poti kentleriyle bunlarm art-bolgesi disinda, eski SSCB'nin arazisinin tiimii, 
1829'a varddiginda, kagit iizerinde Rus imparatorlugunun eline gecmisti [30]; ama yorenin 
QOgu bolumu Ruslarca denetlenemiyordu. Kafkasyanin pek genis olan daghk i9 boliimlerinde 
asla yengiye ugratilmamis asiretler yasamakta idi ve bunlar hicbir zaman Rus egemenligini 
kabul etmemislerdi. Ruslar, 1830iarda, asiretlere ait arazilerin kuzey sinir bolumlerini 
zaptetmislerdi, ama pek zorlu Cerkes direnisiyle bas edemiyor ve ic boliimleri ele 
geciremiyorlardi. 1836'dan baslayarak, Kafkasyadaki Rus varhgi, sanh onder §amilin ve ona 
korii koriine bagh Ce9en ve Dagistanh izleyicilerinin olusturdugu tehlikeyle karsilasti [311. 
Samil, daginik asiretlerden gelme yandaslarmi, bir yandan islama dayanan bir dirilis savasimi 
yiiriitmekle, bir yandan da kendisine karsi duran geleneksel Emirier vb. takimini alt ederek, 
kendi icinde birlik gosteren bir karisim haline getirmeyi basardi. Cok yetenekli ve acimasiz 
bir onderdi, ancak yararlandigi destegi [kendi kisiligine duyulan hayranhga degil,] genis 
olciide, Kafkasya asiretlerinin Rus egemenligine karsi direnis azmine borclu idi. 1840ii yillar 
boyunca, miisliiman daghlar, ara sira savaslarda yenilmekle birlikte, kendi ellerindeki 
bolgelere Ruslari sokmadilar. Cerkesler, ozellikle yurtlarmi ve ailelerini korumak icin 
garpistiklannda, yaman savasgi idiler. Diismana aman vermezlerdi [^1], ama Ruslar da aman 
verici degillerdi. Ne var ki, Ruslarm carpistigi diisman, erkek savascilarm yam sira, kadiniyla 



90cuguyla turn halklar idi; oysa Kafkasyali miislumanlar diizenli bir orduyla 9arpismakta 
idiler[32J. 

Kendisi de Kafkasyadaki kiyima tanik olmus bulunan [unlii yazar] Kont Lev Tolstoy, 
Kafkasyadaki miisluman koylerinin Ruslarca fethedilmesini soyle anlatiyor: 

Avul'lara (koylere) gece karanhginda dahvermek 
adet edinilmisti; boylece, tarn baskina ugramis olan 
kadinlar ve cocuklar kacacak zaman bulamiyordu ve 
gece karanhginin ortiisii altinda Rus askerlerin, ikiser 
ii9er, evlere girmesini izleyen dehset sahneleri 
oylesineydi ki bunlari higbir result rapor gorevlisi 
[raporunda] aktarmaga cesaret edemezdi [ 331 . 

Ancak Kirim Savasinda doguda [Osmanhnin dogu cephesinde] Osmanhnin ugradigi 
yenilgiler bu yandan Ruslar icin var olan tehdidi ortadan kaldirdiktan sonradir ki Ruslar, 
Kafkasyali daghlara karsi ezici son darbeyi vurmaya girisebildiler. 1857'de, §amil iizerine son 
saldinlarma basladilar. Bitkin diismiis ^ecen ve Dagistanh asiretler sonunda yenilgiye 
ugratildilar ve §amil teslim olmak zorunda kaldi (25 Agustos 1859). Arkasindan, yenilme 
sirasi £erkeslere geldi. 

1864 Mayisinda, Rus denetimi artik Kafkasyanin tumumi kapsiyordu. Zaferi tamamlamak 
lizere, Kinm'da goriilmus her tiirlii seyden bin beter yontemlerle, Ruslarm g09e zorlama 
politikasinin uygulanmasina sua geldi. Her ne kadar £ecenlerin bir bolurmi de Osmanh 
imparatorluguna goc etmis idiyse de, bati ve kuzey Kafkasyayi imparatorluga sadik bir 
hristiyan ulkesi haline getirmege kararh Ruslarm asil goz diktigi, (^erkeslerin bereketli 
arazileri idi. Ruslar, (Jerkesler icin kendi koylerinde yasam surdiirmeyi olanaksiz kilacak bir 
saldrri ve zulum dizisine basvurdular. Koyler once talan ediliyor, arkasindan yakihp 
yikihyordu. Surii hayvanlan ve yasam siirdurebilmek icin gerekli baska hersey, halkin elinden 
ahniyordu. Ruslarm benimsedigi yontem, daha sonra Kafkasyada ve Balkanlarda tekrar tekrar 
uygulanacak olan, g09e zorlamamn klasik yontemi idi: evleri, tarlalan yak, yik; ka^maktan ya 
da a9 kahp olmekten baska se9enek birakma [34]. 

Kafkasyali miislumanlara, bazan, ya Rus egemenliginde kalarak Rusya imparatorlugu 
iilkesinin baska bir yerine g09 etmek yahut da Osmanh imparatorluguna gitmek se9eneginin 
verildigi oluyordu: 

Bir Rus birliginin Subasi Cay 1 kiyisinda 
(Cerkeslerden bir asiret olan) Abadzekh'lerin 
koylerinden Tuba'yi ele ge9irmesi iizerine, koy yerlileri 
kendilerine teslim olup tutsak edildikten sonra Rus 
askerleri tumumi oldurduler. Kurbanlar arasinda 
gebeligi ilerlemis iki kadin ve bes 90cuk da bulunmakta 
idi. Soz konusu birlik, Kont Evdokimoff un ordusuna 
baghdir ve Pshis vadisi boyunca ilerleyip geldigi 
soyleniyor. 

Rus birlikleri kiyida arazi isgal ettik9e, yerli halkin 



orada kalmasina hicbir bicimde izin verilmiyor ve hepsi 
ya Kuban ovalarma gocmek ya da Tiirkiyeye gitmek 
zorunda birakihyor [351. 

Gercekten, Kafkasyahlar, Karadeniz limanlarina suriiler halinde yigilmislardi. Cok acikh 
kosxillarda, sapir sapir olerek, onlari Trabzon'a ya da Samsun'a gecirecek Osmanh gemilerini 
beklemekte idiler [36]. Onlarin eski yurdu issizla§mi§ti; daha sonra, Rusyanin Slav 
bolgelerinden gelen gocmenlerle doldurulacakti. [O issizlik doneminde] Kafkasyanin vaktiyle 
yerlesim alani olmu§ bolgelerinde bir butiin giin boyunca yuriiyiip de hi? bir canh kisi 
gormeme hallerinin olabildigi bildirilmistir [37]. Ruslar, tasarladiklarinin ne oldugunu ve 
bunu hangi yontemlerle gerceklestireceklerini gizlemiyorlardi. St. Petersburg'daki Ingiliz 
Biiyiikelcisi Lord Napier'nin raporunda yazdigi iizere, "Rusyadaki devlet yayini gazetelerin bu 
konuda kullandigi dil, vicdanin agzindan degil yenginin agzindan konu§an bir dildir" [ 38] , 
Sonunda, Cerkes yurtlarrnin coguna Slavlar ve baska hristiyanlar yerleshrildi [ 39] , 

27] Bu halklar iizerine 6zetlenmi§ kisa bilgi icin bkz. Harry H. Walsh, Richard Weekes'in 

yayinladigi Ibero-Caucasian'daki Muslim Peoples: A World Ethnographic Survey, Westport, 

Connecticut, 1978, s. 174-180. Aynca, E.I., 2. bsl., c.II s. 21-23'de Ch. Quelquejay'nin yazdigi 

"Cerkes" maddesine ve orada dn. 2'de listelenmi§ kaynakcaya bkz. 

28] 1813 Gulistan andlasmasi ile onlara birakildi. 

29] Ancak bu yorenin gercekten Ruslarca yonetilmesine baslanmasi 1800'li yillann ba§indan 

once gercekle§emedi. 

30] 1828 Tiirkmencay ve 1829 Edirne andla§malan ile. 

31] W. E. D. Ailen, Caucasian Battlefields adh yapitinda (s. 107) Samil'i, "Sava§ tarihinin en 

biiyiik gerilla onderi" diye nitelemi§tir. §amil'in ve Kafkasyadaki ilk Rus fetihlerinin tarihgesi 

igin, hala o donemin askeri tarihini en iyi i§lemi§ yapit niteligini koruyan, John F. Baddeley'in 

The Russian Conquest of the Caucasus 'una (London, 1908) bkz. Kitabi okuyacak olanlar, 

Baddeley'in pek belirgin on yargih tutumlanni goze almahdirlar. Orada (s. 18'de) yapildigi 

iizere "Soz anlamaz Tiirk, daha da soz anlamaz Rus" diyebilmi§ hi? kimseyi, yansiz bir 

inceleme icin dayanak edinme olanagi yoktur. Aynca, Leslie Blanch'in halka yonelik 

[sulandinlmi§] anlatimi The Sabres of Paradise, London, 1960'a da bkz. §amil 

ayaklanmasinin [direnisinin demeliydi-Umar] Cagimizdaki en iyi analizi ve kusursuz bir 

bibliyografya kaynakgasi, Paul B. Henze'nin, Central Asian Survey, c. 2 No. 1 (Temmuz 

1983) s. 5-44'de yayinlanan, Fire and Sword in The Caucasus: 19th Century Resistance of the 

North Caucasian Mountaineers baslikh inceleme yazisidir. 

*1] Aman sozciigii Arap^adaki 6z bigiminde (=Eman) ve gercek anlaminda, "can, mal 

giivenligi" demektir. Turkcedeki "Aman dilemek", buradan gelir, "Can ve mal giivenligi 

yoniinden esirgenme dileginde bulunmak" anlamindadir. Yazarin kullandigi "to give quarter" 

deyiminin Tiirkcede tarn yerine oturan karsihgi, "aman vermek" oluyor. 

32] Ruslara direni§ gostermis diizenli ordulara kar§i uygulanan islem (yani, kiyimdan 

gecirme) konusunda bkz. Baddeley, [dn. 31'de anilan] Conquest, ozellikle orada s. 55, 67, 89 

ve98. 

33] Kont Lev Tolstoy'un bu bolumiinii Baddeley, s. 446'da, aynntisiyla agiklamistir. Tolstoy, 

anlatimini siirdiirerek, 1852'den sonra Ruslarm, "insanca du§iincelerle" taktik degi§tirdiklerini 

ve once koyleri topcu ate§ine tutup, Kafkasyah erkeklerin direni§i kinldiktan sonra, kadinlarla 

cocuklan, diipediiz olduriivermekten ise tutsak diye ahp goturdiiklerini soyliiyor. Daha sonra 

elde edilen belgeler gostermistir ki Tolstoy'un, izlenen politika konusundaki bu izlenimi her 

olay igin dogru degildi, ciinkii 1860'lar boyunca dahi nice koyler tiimiiyle yakihp yikilmisti. 

Aynca bkz. Atrocites Russes. Documents soumis a la Conference de Constantinople, Istanbul 



1877, s. 12-35. 

34] F.O. [Ingiliz Disisleri Bakanhgi] belgeleri, 97-424, No. 29, Stevens'dan Russel'a yazi, 

Trabzon, 10 Ekim 1863. Ayrica F.O. 881-1259'da Bulwer'dan Russel'a Istanbulda 12 Nisan 

1864 tarihinde yazilarak gonderilmis yazi ekinde aktanlan, Cerkeslerce verilmis dilekceye, bir 

de F.O. 257-1 1 No. 8'deki Dickson'dan Eyre'ye yazilmis yaziya (Sohumkale, 29 Haziran 

1864) bkz. 

35] F.O. 97-424, No. 2, Dickson'dan Russel'a yazi, Sohumkale, 17 Mart 1864. Konsolos 

Dickson ve baskalan, Osmanh imparatorluguna yapilan goclerin bircok orneklerini 

bildiriyorlar (F.O. 881-1259, Dickson'dan Russel'a yazi, Sohumkale, 13 Nisan 1864). 

36] Comite de Bienfaisances des Emigres Politiques de la [ozgun metinde boyle; de la degil, 

des olacak] Ciscaucasiens en Turquie, Apergu historique sur les Ciscaucasiens pendant la 

Guerre Mondiale, istanbul 1918, s. 10. 

37] F.O. 881-1259, Dickson'dan Russel'a yazi, Sohumkale, 22 Subat 1864. 

38] F.O. 97-424, No. 260, Napier'dan Russel'a yazi, St. Petersburg, 19 Mayis 1864. 

Ruslarm one surdugu, Cerkeslere iyi davraniyor olmak iddiasiyla ilgili olarak bkz. F.O. 97- 
424, No. 260, Napier'dan Russel'a yazi, St. Petersburg, 19 Mayis 1864. Napier Ruslara karsi 
pek yumusakti, ama onlarin anlattigi oykulerin dogrulugundan kusku duyuyordu. Rus 
fetihlerinin ahlak acisindan dayanagi konusunda soyledikleri pek acik seciktir: "Bu konuda 
Rus hukumetinin siirdurdugu tutumun kuramsal acidan haksizhgi iizerinde konusmak 
bosunadir [bu besbelli birsey demek istiyor]. Ruslarm, Cerkes asiretlerine ait yoreleri 
fethetme konusunda hicbir hakki, keza onlari mulklerinden ve ayrica bagimsizhklarindan 
yoksun etmek konusunda hicbir hakki yoktu. Islenen haksizhk iki kathdir" (F.O. 97-421, No. 
260, Napier'dan Russel'a, St. Petersburg, 19 Mayis 1864). [Cevirenin notu. Emperyalizmin 
utanmazhginin pek ilginc bir belgesi. Ingilizlerin Hintlileri ve daha nice halki 
bagimsizhklarindan yoksun etmege hangi hakki vardi ki bu acidan Rus'u, sunu bunu 
kinamaga yiizleri olsun?] 

39] Kiyilara Alman, Yunanh ve Bulgar gocmenler de yerlestirilmisti. Bkz. Alan Fisher, 
Emigration of Muslims from the Russian Empire in the Years After the Crimean War, 
Jahrbiicher fur Geschichte Osteuropas, c. 35 No. 3, 1987, s. 356-371. 



Abazalar 

Ruslar kendi kazanimlannin buyuklugumi idrak edip, Kafkasya yaylalan iizerinde kendi 
askeri denetimlerini berkitmege koyulduklannda, musluman asiret halklarmin Kafkasyadan 
siiriilmesi yavasladi. Bunun iizerine, Cerkeslerin ana gdcunden uq yd sonra, merkezinde 
Sohumkalenin bulundugu yorede yerlesik Abazalarm kendi yurtlarmdan siiriilmesine sira 
geldi. 1867'de Abazalan goQe zorlamak icin onlarin basina musallat edilen yontemler, 6z 
olarak, daha once [baska musluman halklara karsi] kullanilmis bulunanlarm ayni idi. Rus 
askerleri Abaza koylerine geliyor, evleri yakiyor, surii hayvanlarmi ve oteki mallan gasb edip 
gotiiriiyor, Abazalarm elinde ancak olmeyecek kadar birseyler birakiyorlardi [40]. Abazalar 
etkili bir direnis gosterebilecek durumda degillerdi ve bu konuda yapilmis butiin girisimler 
Qabucak basansizhga ugradi. Abhazistanda, durum hakkinda bilgi toplamak amaciyla at 
sirtinda bir uctan otekine yoreyi ge?en Ingiliz Konsolosu Gifford Palgrave'in acikladigi uzere, 
Ruslarm bu halka karsi niyetleri, Kafkasyanin biitiin musliimanlan hakkindaki niyetlerinin 
ayni idi. Palgrave, Abhazistanin ve cevresindeki yorelerin musliimanlarindan dortte ucunun 
gOQe Qikacagini saptadi. Kanisina gore, Ruslar, lnizca degerli arazilerdeki musluman halki 
oralardan sokup atmak amacini degil, bir andan da "Ulkesinin kiyi bdlumlerine, a^hktan 



kivranan ve tek meteligi olmayan bir 38] F.O. 97-424, No. 260, Napier'dan Russel'a yazi, St. 
Petersburg, 19 Mayis 1864. Ruslann one surdugu, Cerkeslere iyi davraniyor olmak iddiasiyla 
ilgili olarak bkz. F.O. 97-424, No. 260, Napier'dan Russel'a yazi, St. Petersburg, 19 Mayis 
1864. Napier Ruslara karsi pek yumusakti, ama onlarin anlattigi oykulerin dogrulugundan 
kusku duyuyordu. Rus fetihlerinin ahlak acisindan dayanagi konusunda soyledikleri pek acik 
seciktir: "Bu konuda Rus hukumetinin surdurdugii tutumun kuramsal acidan haksizhgi 
uzerinde konusmak bosunadir [bu besbelli birsey demek istiyor]. Ruslann, Cerkes asiretlerine 
ait yoreleri fethetme konusunda hicbir hakki, keza onlari mulklerinden ve ayrica 
bagimsizhklarindan yoksun etmek konusunda hicbir hakki yoktu. Islenen haksizhk iki 
kathdir" (F.O. 97-421, No. 260, Napier'dan Russel'a, St. Petersburg, 19 Mayis 1864). 
[Cevirenin notu. Emperyalizmin utanmazhginin pek ilging bir belgesi. Ingilizlerin Hintlileri 
ve daha nice halki bagimsizhklarindan yoksun etmege hangi hakki vardi ki bu acidan Rus'u, 
sunu bunu kinamaga yiizleri olsun?] 39] Kiyilara Alman, Yunanh ve Bulgar gocmenler de 
yerlestirilmisti. Bkz. Alan Fisher, Emigration of Muslims from the Russian Empire in the 
Years After the Crimean War, Jahrbiicher fur Geschichte Osteuropas, c. 35 No. 3, 1987, s. 
356-371. 40] F.O. 97-424, No. 13, Palgrave'den Stanley'e yazi, Trabzon, 16 Mayis 1867. 36 
bir andan da "UlKesinin myi uuiumieiiiie, acimiaii luvraiian ve lck. meiengi umiayan bir 
dindaslar yigini boylece firlatihp atilacak olan Turk devletini zor duruma sokmak" amacini 
giitmekte idiler [41]. Ruslar, Abazalardan binlercesini gdce zorladilar, ama bircogunu da 
geride tuttular. Kirim Tatarlan ve Cerkesler konusundaki deneyimlerinden, toptan goce 
surmelerin, yore ekonomisi uzerinde ters bir etki yarattigini ogrenmis goriinuyorlar. Yash 
erkeklerle kadinlar ve cocuklar go? etmege tesvik ediliyor yahut zorlaniyor iken, ekonominin 
gereksinme duydugu guclu kuvvetli erkekler geride tutuluyor ve zorunlu cahsmada 
kullanihyordu. Arkada birakilanlarm tarn sayisi bilinmiyor. Abazalarm onderlerinin iddia 
ettigine bakihrsa, aileleri goQe zorlanmis binlerce erkek geride ahkonmuslardi [42]. Bazan, 
aileler, biitun bireyleriyle suriiliiyorlardi; bazi ailelerde ise, cahsabilecek durumdaki erkekler 
ahkonuyor, otekiler gidiyordu. Her iki durumda, Kafkasyadaki Abaza aileleri iilkeyi terketmis 
oluyordu ve [iilkede] bir Abaza ulusunun varhgi fiilen son bulmustu, pek kucuk bir bolumciik 
geride kalmisti. Palgrave'in kaydettigi iizere, "Tek suclan Rus olmamaktan ibaret bulunan bir 
ulusun boylesine yok edildigine tanik olmak, 90k aci verici" idi [43]. Kafkasyadaki 
yurtlarmdan suriiliip atilan Cerkeslerin ve digerlerinin sayisi hakkinda 90k tartisma 
yurutulmiistur. Tatar ya da Cerkes muslumanlarin ozenli bir sayimi yapilmis degildi; bu 
nedenle, kac kisinin goQe giktigi soylenemez. Cesitli tahminleri analiz edince [44], Ruslarca 
fethedilen ulkelerden asagi yukan 1 200 000 41] F.O. 97-424, No. 6, Palgrave'den Russel'a 
yazi, Trabzon, 17 Nisan 1867. 42] F.O. 97-424, Palgrave'den Barron'a yazi, Trabzon, 26 Eylul 
1867. "Abazalarm, zor kullanilarak, soyulup sogana cevrildikten sonra iilkelerinden siiriil- 
melerine iliskin olarak butiin anlatilanlar dogrulaniyor. Ustiine iistliik barbarca seylerin 
yapildigi konusunda ayrintih anlatimlar buna ekleniyor; surgune gidenlerin kendilerinin 
anlattigina gore, kendi memleketlilerinden nicesi, onlari Tiirkiyeye gotiirecek bahanesiyle ve 
zorla Rus gemilerine bindirildikten sonra, Tiirkiye yerine Kerg'e ya da Novorusiska'ya 
goturiilmiisler ve sonra da oralardan Rusyanin ic bolgelerine suriilmuslerdir. Ge^miste 
yasanmis benzer olaylar bu gibi iddialardan bircogunun dogrulugunu pek olasi 
gostermektedir" (F.O. 97-424, No. 18, Palgrave'den Stanley'e yazi, 28 Mayis 1867). 43] F.O. 
97-424, No. 13, Palgrave'den Stanley'e yazi, Trabzon, 16 Mayis 1867. 44]MacCarthy, 
Bulletin of the Turkish Studies Association. Fisher (Emigration of Muslims), "Eger [1857'de 
yapilmis] ve butiin Rusyayi kapsamina alan onuncu niifus sayimina guvenilebilirse", 
felaketten etkilenen Kafkasya bolgelerinde halktan % 17-28 arasinda bir bolumun go^e 
ciktigini soyliiyor. Sayimin giivenilirliginden kusku duymakta hakhdir. Ruslann, musliiman 
asiretlerinin bireylerini gercekten de sayimdan geQirmis olabileceklerinden pek kusku 
duyanm. Onemli dlcude sayim disi kalmis niifusun varhgi olasidir. Fisher, baska tiirlii olan 



cesitli tahminleri sirahyor ve Ahmet Cevat Eren, Turkiyede Goc ve Gocmen Meselesi adh 
yapitinda (Istanbul 1966, s. 68-75) gocmen gelmis verkeslerin sayisi hakkinda yapilmis bircok 
tahmini aktanyor. Kemal Karpat, Ottoman opulation 1830-1914, Demographic and Social 
Characteristic adh yapitinda (Madison, Wisconsin, 1985, s. 27 ve 67) israria, daha yiiksek 
sayilar veriyor. Kafkasyahnin goce ciktigini ve bunlardan 800 000 kadarimn Osmanh 
iilkesinde yerlesmek iizere sag kalabildigini [sag olarak, Osmanh ulkesine varip iskan 
edilebildigini] belirtmek akla yakin goruniiyor [45]. Rus imparatorlugu, fethedilmis 
musluman ulkelerinin, soy yoniinden kendisine daha yakin saydigi halklarca iskan 
edilmesinin onlemlerini aldi, caresine bakti. Tipki Kinm'da Ruslarla Ukraynahlarm niifus 
icinde ana oge durumuna gelmesi gibi, eski Cerkes ve Abaza iilkelerini de Ruslar, diger 
Slavlar ve Kazaklar aldi [46]. Guvenilebilir sayilacak ilk Rus niifus sayimi 1897'de 
yapilmistir ve degisim iizerine gerceklesen durumu saptamaktadir; artik hristiyanlar [bu 
iilkelerde] miisliimanlarin karsisinda bire ondan daha yiiksek oranda cogunlukta idiler [47]. 



Hastahk Yurtlarmdan cikrp gitmege zorlanmis Cerkeslerin ve diger Kafkasyahlarin en kotii 
dusmani, beslenme eksikligi yuzunden gelisen hastahklardi. Cerkesler Rus denetimindeki 
limanlarda, gemilere gercek anlamda istif edilmislerdi. Kendilerine ne 45] Kafkasyah 
musluman gocmenlerin sayisi hakkinda verilen bilgi, Kirim Tatari gocmenler hakkinda 
verilen gibi, tahmine dayanmaktadir. Dogrulugu kesin sayim yapilmamistir ve tahminlerin 
degerlendirilmesi, genis olcude, o tahmini yapmis kisinin giivenilirlik derecesine bagh 
kalmaktadir. Ben kendi tahminlerim icin, tarihcilerin yani Kemal Karpat, Alan Fisher ve Mark 
Pinson'un verdigi malzemeye dayandim. Goriinuse bakihrsa, 1856 ile 1864 arasinda, 
olasihkla, yaklasik 600 000 gOQmen ve 1864'den sonra 200 000 gOQmen sayisini kabullenmek 
dogrudur. Ancak, bu sayilar, sag gelebilmis goQmenlere iliskindir. Kafkasyahlar arasinda 
ger^eklesmis olan korkun? olcude yiiksek oliim oram hakkindaki kayitlar, bu oranin yaklasik 
uQte biri bulmus olmasinin abartma sayilmamasi gerektigini gosteriyor. O nedenle, yola 
cikmis 1 200 000 kisiden Osmanh imparatorlugunda fiilen 800 000'inin iskan edilmis 
bulundugu yolundaki tahmin, akla yakin goruniiyor. §urasi iyice bilinmelidir ki bu sayilar 
hi^bir bakimdan dogrulugu kesinlikle saglam sayilar degildir. ([Bashca dayanaklar i^in 
sunlara bkz.:] Fisher, Emigration of Muslims; Pinson, Ottoman Colonization of the 
Circassians in Rumili [boyle yazilmis] after the Crimean War, Etudes Balkaniques, No. 3, 
Sofia, 1973, s. 72; ayrica Karpat, Ottoman Population, s. 68-79 ve The Status of the Muslim 
under European Rule: The Eviction and Settlement of the Cerkes, Journal of the Institute of 
Muslim Minority Affairs 1/2, 1972, s. 11. Keza bkz. Comite de Bienfaisances des Emigres 
Politiques de la Ciscaucasie en Turquie, Apercu Historique sur les Ciscaucasiens pendant la 
Guerre Mondiale, istanbul 1918, s. 9-13). 46] Ne Cerkeslerin ne de Abazalann tiimii cekip 
gitmisti. 1877-78 savasi sirasinda Ruslara karsi kucuk capta ayaklanmalar kendini gosterdi ve 
bunlari Osmanh imparator- luguna yeni gocler, ozellikle Abaza gocleri izledi (bkz. Caucasian 
Battlefields, s. 126-131). 47] [Nicolas Trointisky'rim yazimim duzenledigi] Premier 
Recensement General de la Population de lEmpire de Russie, 1897, St. Petersbourg, 1905, s. 
256-259. vardim saglanmisti ne de yiyecek icecek verilmisti [48] ve daha ilk ugranilan 
Osmanh limaninda, Trabzon'da, cicekten, tifusten ve iskorbiit'ten biiyiik sayilarda telef olup 
oldiiler. 1863 kisinda, Trabzonda giinde yirmi ile elli arasinda Cerkes oliip gidiyordu [49]. 
Gelen bahann en kotii gunlerinde, olenlerin sayisi giinde 500'e cikmisti [50]; yalniz 
Trabzon'da olenlerin sayisi 30 000'i bulmus olabilir [51]. Samsun ve Sinop gibi diger 
limanlarda karaya cikmis olanlar da benzer [yiiksek oranda] oliim yazgisini paylastilar. GoQiin 
en yogun oldugu zamanda, Samsunda giinde 50 siginmaci olmekte idi [52]. Osmanh 
imparatorlugu, Cerkeslerin bu zorlanmis gdcune kesinlikle hazirhksiz yakalandi. Ulkede 
saghk kosullan zaten en iyi doneminde bile gercekten iyi denebilecek halde olmaktan uzakti 



[53] ve devletteki genel yoksulluk, destek saglayici para yardimi yapilmasi yahut yiyecek 
icecek saglanmasi konusunda olanaklan pek kisithyordu [54]. 48] Ruslann, gemilere binen 
Cerkeslere yardim saglamak ya da onlari umursamak konusundaki duyarsizhklan uzerine bkz. 
F.O. 97-424, No. 287, Napier'dan Russel'a yazi, St. Petersburg, 1 Haziran 1864. 49] F.O. 97- 
424, Stevens'dan Russel'a yazi, Trabzon, 21 Arahk 1863. F.O. 195-812, Stevens'dan 
Erskine'ye yazi, Trabzon, 26 Subat 1864. F.O. 195-812, No. 8, Stevens'dan Buhver'a yazi, 
Trabzon, 7 Nisan 1864. 50] F.O. 97-424, Stevens'dan Russel'a yazi, Trabzon, 19 Mayis 1864. 
51] Apercu historique sur les Ciscaucasiens, s. 10. 52] F.O. 195-812, No. 10, Stevens'dan 
Buhver'a yazi, Trabzon, 19 Mayis 1864 [ozgun metinde 1964 yazilmis]. Ayncabkz.: F.O. 
195-812, Stevens'dan Erskine'ye yazi, Trabzon, 13 §ubat 1864 ve F.O. 97-424, No. 9, 
Stevens'dan Bulvver'a yazi, Trabzon, 15 Nisan 1864. 53] "Mezarhklarin yakinlanndaki 
semtler, bu mezarhklara oluler gomulurken gosterilmesi gereken dikkatin gosterilmemesi ve 
bundan kaynaklanan sakincah sonuclar nedeniyle oturulamaz olmuslardir ve aileler tiim 
bireyleriyle konutlarmdan ayrilmaktadir. Kentin cesmelerine su ileten kemerli ana su 
kanahnda, bir Cerkesin suyun icinde yuzeduran olusu bundan birkac gun once bulunmus ve o 
su kanah murdar olmustur [kullanilamamaktadir]. Caddeler ve sokaklar perisan derecede pis 
durumdadir; yiyecek kitlasmakta ve pahahlanmaktadir, yakacak hie bulunmamaktadir, butiin 
bu haller sefaleti arttirmakta ve hastahgin yayilmasina olanak saglamaktadir" (F.O. 881-1259, 
Stevens'dan Russel'a yazi, Trabzon, 17 Subat 1864). 54] "Cerkeslerin yigin halinde ve 
birdenbire Osmanh ulkelerine goc etmekte bulundugundan haberiniz vardir. Rus devleti bu 
yigit ve baghliklarinda olesiye sadik, ama bir seyi, yani ozgurlugu yahut hig degilse yabanci 
bir dusmanin boyundurugu altinda surduriilmeyecek bir yasami, yalniz bunu, vatandan bile 
daha degerli sayan ulusun ulkesini kendisi edinmistir. Bu halk, Ellerinde bulunan uc bes 
Doktoru ve bulabildikleri ilaclan gondermek disinda Osmanhlar birsey yapabilecek halde 
degillerdi. Her ne olursa olsun cicekle tifus icin tedavi garesi [heniiz, diinyada] yoktu. Tek 
care [hastahgi birbirine bulastirmamalan i^in] gocmenleri Karadeniz kiyilarmdaki siginmaci 
kamplarmdan ahp imparatorluk iilkesi iQinde oteye beriye dagitmakti [55]. Osmanhlar onlari 
Karadeniz limanlarindan, iskan [ozgiirluklerini] savunmalan ile olumsuzleserek kiyilara 
dogru Qekilmekte ve bitisikteki imparatorlukta [Osmanh imparatorlugunda] siginma yeri 
bulmaya Qabalamaktadir. Kisacasi, Cerices yurdu elden gitmistir; simdi yapilacak is diye 
kalan, Cerkesleri kurtarmaktir. Osmanh hukumeti kendilerine siginma olanagi saglamaya 
isteklidir. Ancak, siz Lord hazretlerinin bildigi iizere, bunu yapabilmek icin gerekli araQlan 
[olanaklan] kittir; simdiye dek yapmis bulundugu -bu da, [yapilmasi mumkun olabilecekleri 
dusumirsek] nisbeten azdir- 200 000 kisinin olumiinu onleyememek pahasina yapilmistir" 
(F.O. 881-1259, Bulvver'dan Russel'a yazi, Istanbul, 3 Mayis 1864). 55] Osmanh 
imparatorlugu, pek guclu olasihkla, kendisinde verecek pek az sey bulundugu halde, sigintilar 
i^in elinden geleni yapmaga Qirpinircasina Qabaladi. Osmanh arsivleri, gelen go^menlerin 
kalkindinlmasina katkida bulunmak icin hukumetce ahnmis kararlara gondermede bulunan 
tasnif edilmis kayitlarla doludur [cesitli devlet yazismalannda, bu gibi kararlara gonderme 
yapilarak onlarin geregine gore islemler yiiriitulmustur ve o yazilar simdi tasnif edilerek 
arsivlerde arastirmacinin incelemesine hazir tutulmaktadir]. Devletin, [mesrutiyetin ilan 
edilmesiyle Meclis-i Meb'usanin acilmasi oncesinde, tanzimat doneminde Meclis-i Vala vb. 
adlarla olusturulmus bulunan ve atanmis kisilerin gorev yaptigi] Meclis'leri, sigintilara yardim 
konusunda yapilmis tartisma ve oturumlara pek 90k zaman ayirmislardi [ve bu tartismalar, 
tutanaklara geQirilmistir]. Asagidakiler, bu gibi belgelerin orneklerinden birka^idir: 
Sigintilann genel durumu hakkinda: Cevdet-i Dahiliye, Yil 1280 No. 2157. (Bundan 
sonrakilerin hepsi Irade'ler derlemesi icindendir ve hangi meclis ile baglantih oldugu, yih ve 
tasnif numarasi gosterilmistir) Meclis-i Mahsus, yil 1280 No. 1220 ve 1279, yil 1280 No. 837. 
Dahiliye, yil 1281 No. 36490 ve 37096. Meclis-i Vala, yil 1281 No. 23041, 23524 ve 23323. 
[Yine] Meclis-i Vala, yil 1282 No. 23885, 24004 ve 24269. Meclis-i Mahsus, yil 1283 No. 



25094. Meclis-i Vala, yil 1284 No. 26193. Sigintilara gonderilen ilaclar, Doktorlar vb. 
hakkinda: Meclis-i Vala yil 1281 No. 23171 ve 23392. Meclis-i Mahsus yil 1283 No. 24898. 
Dahiliye, yil 1285 No. 40688. Sigintilarla ilgilenmek uzere gonderilen zaptiyeler ve diger 
hukumet memurlan hakkinda: Metlis-i Vala, yil 1281 No. 23263. [Yine] Meclis-i Vala, yil 
1282, No. 24727. Meclis-i Mahsus, yil 1283 No. 25052. Sigintilar icin yaptinlmis camiler, 
onlara gonderilen hocalar vb. hakkinda: Meclis-i Vala, yil 1281 No. 23217, 23518, 23617. 
[Yine] Meclis-i Vala, yil 1282 No. 24322. Meclis-i Mahsus, yil 1283 No. 24791 ve 24886. 
Bunlar, Kafkasyahlarm gocmen gelisine karsi Osmanhlarin gosterdigi tepki [ve aldigi 
onlemlere, yaptiklarma] iliskin belgelerden secilmis sadece birkac ornektir. Yazik ki, Osmanh 
belgeleri bize Osmanhlarin konuya gosterdigi ilgi ve ustlendikleri giderler disinda pek birsey 
anlatmiyorlar. Bu belgeler, gorevlendirilmis memurlarin adlarmi ve harcanan para tutarlarmi 
gosteriyor ama sigintilarm durumu hakkinda pek az sey anlatiyorlar. Osmanhlar, cesitli illere 
iskan ettikleri gocmenlerin sayilan hakkinda tarn bilgi veren kayitlar tutmaga ozen 
gostermislerdir (gocmen gelenlerin sayimdan gecirilmesine iliskin edilecekleri yerlere 
gonderdigi sure boyunca da Cerkeslerin telef olup olmeleri onlenemedi. Olumlerle ilgili 
kayitlar, tasima gemilerinde, hastahktan ileri gelen olumlerde uc kisiden birinin hatta bazan 
daha fazlasinin oldugumi gosteriyor. Bir rapora sore, Cerkeslerden 2 718 kisilik bir topluluk 
Kibris'a gitmek iizere Samsun'dan iye bindirilmislerdi; bunlardan 202'si Samsun ile Istanbul 
arasinda oldii, 528'i y Istanbulda gemiden indi, Kibris'a dogru yolculugu surduren 1 988 
kisiden 637'si daha yolculuk sirasinda oldii [56]. Kibns'tan yazilmis bir diger rapor, sozii 
edilen bu gemi dolusu Cerkeslerin yazgisi hakkinda baska bilgiler iceriyor: "Karaya 
cikanlann yandan fazlasinin olecegi belliydi, gercekten de gxinluk olumler 30 ile 50 arasinda 
suregitti" [57]. Abazalann Karadeniz limanlarma varisi zamaninda ise, Osmanh hukumeti 
daha iyi hazirhkh idi. Siiregiden parasal sikintilara ragmen, Osmanhlar Abazalara daha ozenli 
ilgi gosterebildiler ve onlarin [Abazalann] arasinda hastahktan ileri gelen telefat az sayida 
oldu. Sigintilarm sayisi da, daha onceki gocte goriildiiguyle karsilastinldiginda, 90k daha azdi 
ve bu durum hie kuskusuz selamet saglayici bir etki yaratti [58]. 

Gdcun Osmanh imparatorlugu iizerindeki etkileri Yiizbinlerce Kafkasyah go^menin sel basar 
gibi akip gelmesi, elbette ki, imparatorluk ulkesinde yerlesik olan insanlarm yasami iizerine 
pek biiyiik bir etkide olarak hukumetin yaptigi diizenlemelere iliskin, Meclis-i Vala yil 1281 
No. 23167'deki Irade'yi inceleyiniz); bu kayitlardan birQogu Osmanh arsivlerinde 
incelenebilecek durumdadir (ornekler i^in, yukanda, sigintilarm genel durumuna iliskin 
olarak bilgi veren kayitlar hakkinda yaptigimiz yollamalara bkz.) Ne var ki, Cerkes sigintilar 
hakkinda [sirf sayisal bilgi degil her birinin kimligi hakkinda bilgi veren] ozetlenmis sicil 
niteliginde herhangi bir beige simdiye dek bulunmus ve [Osmanh arsivlerinin i^erigini 
gosteren listelerde] tasnife sokulmus degildir. Boyle siciller bulunacak olsa bile boyleleri olsa 
olsa Qesitli Osmanh illerine ulasmayi basarabilenler hakkinda bilgi veriyor olacaktir; onlarla 
birlikte yola cikmis pek kalabahk sayidaki digerleri [yollarda oliip gidenler] hakkinda degil. 
(Sigintilarm olasihkla ulastigi sayilar hakkinda Fisher'in Emigration of Muslims yapitina 
bkz.) 56] F.O. 97-424, Dickson'dan Stuart'a yazi, Pera [Beyoglu, Istanbul] 5 Arahk 1864. 
Aynca Dickson'in ayni dizi icinde yer alan, 9 Ekim 1864 tarihli, 74 206 Cerkes'i bunlann 
ulasim yerlerini listeleyen gonderisine [yazisina] bakiniz. ve 57] Konsolos vekili R. H. 
Lang'in F.O. 97-424 No. 81'de, Stuart'tan Russel'e gonderilmis ve Therapia [Tarabya, 
Istanbul], 30 Ekim 1864 gunlu yazi icinde yer alan raporu. 58] Bkz. F.O. 97-424, No. 9, 
Palgrave'den Stanley'e yazi, Trabzon, 26 Nisan 1867 ve F.O. 97-424, No. 13, Palgrave'den 
Stanley'e yazi, Trabzon, 16 Mayis 1867. bulundu. Hemenkendini gosteren etki, 
imparatorlugun Karadeniz limanlarinda [liman kentlerinde, gocmenlerin getirdigi] 
hastahklarm yayilmasiydi. Cerkesler, Trabzona gelirken, kendileriyle birlikte tifus'u de 
getirmislerdi; kosullar bir arahk oylesine kdtiilesti ki [Trabzonun] butiin halki, kentten kacti 



[59]. Ticaret yasami tumuyle felce ugramisti ve ekmek kithgi basgostermisti. Samsunda bile 
olagan zamanlara gore daha az ekmek bulunabiliyordu, cunku bu kentte butiin ftrincilar 
firinlanni kapamis, Cerkeslerin getirdigi tifus ve cicek hastahklarina yakalanmamak icin 
[kentten] kacmislardi [60]. Arahk ile 1864 yih §ubatinm ortasi arasindaki donemde 
Trabzon'da hastahk nedeniyle olenlerin sayisina iliskin olarak Tablo l'de aktardigimiz sayilar 
gosteriyor ki yorenin yerlileri, her ne kadar gocmenler arasinda goriildugu kadar yiiksek 
oranda olum felaketine ugramamis idiyseler de, kendi geleceklerinden pek korkmah idiler. 
Cerkeslerin iskan edildigi her yerde, yerli muslumanlar arasinda da boylesine [yiiksek sayida] 
oliimler goriildii. Onceleri, sigintilar, kamplarda ya da kamu yapilannda, ticaret yapilannda 
bir arada olmak iizere yerlestiriliyordu. Daha sonra kirsal alanlara dagitildilar ve kamplarda 
yogunlasmis hastahgi yaydilar: 59] F.O. 195-812, No. 9, Stevens'dan Bulwer'a yazi, Trabzon, 
15 NisanU64. 60] F.O. 195-812, No. 10, Stevens'dan Bulwer'a yaz„ Trabzon, 19 May.s 1864. 
61] FO 195-812, No. 4, Stevens'dan Erskine'ye yaz„ Trabzon 17 §ubat 1864 ve F.O. 97-424, 
No 3, Stevens'dan Russel'a yaz,, Trabzon, 17 §ubat 1864. Haziran ayinda, iclerinde ishalin 
[dizanteri kastediliyor] ve tifus'iin pek yayilmis bulundugu 2000 Cerkes gocmen, Usak'a 
geldi. Bunlar once han'lara ve yerlilerin [zaten] kalabahk sayida insan oturan evlerinde 
barindinldilar, ama sonra kentin kuzeydogu yanindaki koylere dagitildilar. Bunlarm yerli 
halkla temasa gelmesi, once barsak rahatsizhklarini, 90k gecmeden de tifiis'ii yaydi. Alti ayhk 
bir siire icinde (Hazirandan Kasima kadar) 500 musluman hastahga yakalandi, bunlardan 
200'ii oldii; hristiyanlardan da 100'ii hasta oldu ama onlarin icinde yalniz 20'si oldii [62]. Tiim 
imparatorluk iilkesindeki koylerde, ^erkeslerin gocmen gelisinin etkileri duyuldu. 
Osmanhlarda, yeni gelenlerin iskani sorunuyla basa Qikmak iQin ne yeterli finans kaynagi ne 
de yonetim orgiitiinde uzman insan giicii vardi; bu nedenle, kendi yorelerine gonderilen 
^erkeslerin derdine derman olma isi yerel birimlere birakildi. Koylulerin Qahsmasiyla ve 
giderini iistlenmesiyle, evler yapildi, tahil saglandi; onlara [yerlilere] kendi gileleri igin iistelik 
bir de bedel odemek zorunda birakilmislar gibi gelmis olmah, Qunkii Cerkeslerin iskan 
edildikleri yorede talana giristikleri soylentisi Qabucak yayildi. Koylii takimindan, evvelce var 
olmayan bir yukiimluluk getirilmesiyle yeni odemeler istenmesi besbelli ki ofkeye yol agar; 
ama, kendilerinden korkmak iQin nedenleri varken yanibaslarma iskan edildigini gordiikleri 
bazi kimseler [gocmen gelmis Kafkasyahlar] icin bir de kendilerinin [gider katkisi vb. olarak] 
odeme yapma zorunda kalmalan, iskan alani se^ilmis koylerin nice zamandir ne Qileler 
cekmis Anadolulu, Bulgar, Suriyeli koyliilerine bile katlanilmaz 6l9ude asm agir gelmis olsa 
gerek [63]. Kafkasya limanlarinin Ruslarca ele ge^irilmesi ve gerek kentlerde gerek kentlerin 
art iilkelerinde miisliiman niifusun yerine hristiyanlarin gecirilmesi 90k biiyiik ekonomik 
kopukluklara yol acti. Dogu Karadeniz yoresinde geleneksel ticaret iliskilerinin Qogunu 
miisliiman tacirler yuriitmekteydi; Rusya, miisliimanlarin ticaret etkinligi son bulsun diye 
elinden ne geliyorsa yapti. Rus eylemleri cogu kez zorbaca hatta katilce idi. Osmanhlarin kiyi 
ticareti yiiriiten takalan Ruslarca tahrib ediliyordu ve bu da geleneksel modelde bahkcihk ve 
ticaret etkinligine zarar veriyordu [64]. Ama Ruslarm miisliimanlarca yiiriitiilen ticarete karsi 
surdiirdiigii etkinligin agirhkh kaynagi yonetim orgutii idi. Abazalarm goce Qikmasi 
siralannda, Karadeniz kiyisinda yasayan Tiirk ticaret adamlarma yasa disi vergiler yiiklendi. 
Tacirlere, eger bu vergileri ddemezlerse kendilerinin de Abazalarm yam sira iilkeden 
kovulacaklan soylendi [65]. 62] F.O. 97-424, Dickson'dan Stuart'a, Pera [Beyoglu, Istanbul], 
14 Arahk 1864. 63] Osmanh Avrupasinda Cerkeslerin iskani yiiziinden Qikan sorunlar 
hakkinda bkz. Mark Pinson, Ottoman Colonization, s. 78-82. 64] F.O. 195-762, Stevens'dan 
Russel'a yazi, Trabzon 10 Ekim 1863. 65] F.O. 97-424 No. 6, Palgrave'den Russel'a yazi, 
Trabzon, 17 Nisan 1867. 



Cerkesler Osmanh imparatorlugunda Kirim Tatarlan, Osmanli imparatorlugunda yerlestikten 
sonra olagan yasama cabucak gecmislerdi. Baslangicta duyduklan ic sizisi gecince, Osmanli 
hukumetinin sagladigi Qiftliklere gittiler ve yeniden tanmsal uretim emekcisi kimliklerine 
dondiiler. Dilleri ve gelenekleri, gevrelerindeki yerli Tiirklerden pek az farkli idi, sonucta 
[kolayca] ozumsendiler. Onlarla Turk dostlan arasinda tek fark, cocuklarma anlatacaklan 
anilarm iceriginde idi. Oysa, durum Cerkesler icin boyle degildi. Cerkesler Turkce 
konusmadiktan baska, agirlikh olarak tarim emekcisi kimliginde degillerdi. Tatarlarm tersine, 
onlar, imparatorlugun diline ve goreneklerine ozumsenmelerinin saglanmasi gereken, dil 
acisindan yabanci bir halk idiler. Cogu, ozellikle de kendilerine Balkanlarda yahut Anadoluda 
bereketli topraklar verilmis olanlar, yaratici bir varhk surdurmek uzere, yerlesik yasama 
gectiler. Ancak yasamalanna yetecek olcude verim saglayan topraklara yerlestirilen bazi 
digerleri ise, gecim yolu olarak talancihgi yuriitmege koyuldu ve bunlarm cevresindeki 
herkes, gerek hristiyanlar gerek muslumanlar, verdikleri zarardan dolayi cile 9ekti. Tatarlarm 
gelisi imparatorlukta olumlu etkilere yol acmisken, (^erkeslerin etkisi, hig degilse iilkedeki 
yeni yasantdarmin baslangi? doneminde, alacah idi [yarar saglayani da, zarar vereni de vardi]. 
Bir hayli zaman boyunca, bunlarm, Turk toplumunun yasantisi i?inde olagan bir parca 
niteligiyle "durmus oturmus" halde bulunduklan soylenemez. 



OSMANLINTN DOGU iLLERINDEKi DURUM Osmanli imparatorlugu gerQekte Dogu 
Anadolunun Qogu bolumiinde etkin bir egemenlik kullaniyor degildi. Devlet, dogu mifusunun 
yalnizca bir boliimu icin, ozellikle de kentlerin, kentler yakinindaki kirsal yorelerin ve sinir 
bolgelerinin niifusu iQin onemli ve islere karisan bir etkendi [ama diger yorelerde varhgi belli 
belirsizdi]. Kirsal yorelerin cogunda, Osmanhhk adina, firsat buldukca, vergi toplayicilar is 
goriiyordu, bir de pek kesin zorunluluk oldugu zaman, kendisine sonuncu asamada 
basvurulacak bir askeri gii? kullanimi devreye giriyordu. Osmanhnin dogu'sunda, asil tehlike, 
dolayisiyle de asil [hesaba katilacak] siyasal etken, ceza ile karsilasmadan is becerebilecekleri 
ortamlarin kendini gostermesi i^in sinmis bekleyen capulcu ogelerin siirekli varhgi idi. 
Bunlar, ozellikle, gdcebe ya da yari gocebe Kiirt asiretleri idi ve Osmanli hukumetinin kamu 
guvenligini saglamak acisindan ana islevi bu asiretleri denetim altinda tutmakti. Osmanhlar, 
bu Kiirtlerin etkinliklerini siirekli olarak dizginlemeye olanak verecek ne insan giiciine [yeterli 
sayida askere] ne de parasal kaynaga sahip idiler; bu nedenle onlar iizerinde denetim kurmak 
icin pek tipik bicimde Osmanhya ozgii olan bir yontemden, guc kullanimiyla desteklenmis 
riisvet sisteminden yararlaniyorlardi. Asiret baslarmin Osmanli diizenine baghhgi onlara 
onurlu unvanlar, makamlar ve para verilmesiyle saglaniyordu. Az 90k durgun zamanlarda 
Kiirtlerin kendi aralarmdaki sorunlan kendilerinin Qozmesine goz yumuluyordu. Bu asiret 
baslan, sahip olduklan arazileri ortak^i durumundaki miisliiman ve hristiyan ciftcilere 
isletiyor; el isleri ve yiyecek iiriinlerinde pazarlama isletmeleri Qahstinyor ve pek 90k sayida 
hayvan iceren siiriiler besletiyorlardi; bunlarm hicbirine devlet kansmiyordu. Ancak Kiirt 
asiretlerinin fiilen ayaklanmasi ya da talan akinlarma girismesi durumunda onlarin iizerine 
Osmanli birlikleri gonderiliyordu [66]. 66] Ornegin, Hakkari'de Kiirtlerin 1879 yihndaki 
ayaklanmasi konusunda bkz. F.O. 195-1237, No. 80, Trotter'dan Layard'a yazi, Erzurum, 5 
Eyliil 1879. Keza, F.O. 195-1237, Clayton'dan Trotter'a yazi, Van, 19 Agustos 1879; F.O. 
195-1237, No. 83, Trotter'dan Layard'a yazi, 12 Eyliil 1879, ozellikle de Diyarbakir'daki 
Yiizbasi Clayton'dan gelen, buna eklenmis iki metin. F.O. 195-1237 Kiirt ayaklanmasi iizerine 
verilmis baska bircok haberi de iceriyor; bu ayaklanma Kiirtlerin Osmanli diizenli 
birliklerince yenilmesi ve onderlerinin Arnavutluga suriilmesi ile sona erdirilmistir. Kiirtlerin 
Osmanli ordusuna ve yerel miisliiman ya da hristiyan niifusa karsi tutumu C.B. Norman'm 
Armenia and the Campaign of 1877 adh, Londra'da 1878'de yayinlanmis yapitinda pek genis 
bicimde ele ahnmistir. Ancak, Normann pek hizh Tiirk diismani ve Rus dostu duygularmin, 



onun tarafindan yazilmis herseyi bulutladigini goz onunde tutmak gerekir. Bu yazar, ornegin, 
1877-78 savasinin cikmasinda Turklerin sorumlu olduguna inaniyordu. Nonnan, ozellikle 
Kurtlerin yakip yikicihgindan [muslumanlar ve Turk yonetimi aleyhine sonuc cikarmak icin] 
ornekler vermege cabalamistir. Zaman zaman, koyluler isin cozumlenmesini kendileri 
iistleniyor ve kendilerine zulmedenlerden [talanci Kurt Beylerinden], planh hareketie, 69 
ahyorlardi. (Bkz. F.O. 78- 2992, No. 3, Biliotti'den Salisbury'ye, Trabzon, 18 Ocak 1879). 
1890 siralannda Osmanli dogu'su, aynca Kiirtler ve Ermeniler uzerine bilgi edinilecek en iyi 
kaynaklardan biri, Bilal Simsirin, British Documents on Ottoman Armenians adh, Ankarada 
1983'de yayinlanmis olan ve c.I'de 1880'e kadar gecen donemi, c. H'de 1880- 1890 donemini 
ele alan, bundan boyle British Documents I ve British Documents II diye yollama yapilacak 
cahsmasinin [bu] ilk iki cildidir. Burada yapilan yollamalar, sayfalara degil, belgelerin 
sayismadir. 45 Basanh olursa, bu gibi baskinlar bazan, ayaklanmaci [capulculuga girismis] 
asiret §eyh'inin asilmasiyla sonuclaniyordu. Ancak daha cogunlukla, sonuc, §eyh'in 
Istanbul'da yahut baska yerde oturmaga zorunlu tutulup kendisine yuklu bir gelir baglanmasi 
oluyordu; boylece Osmanhnin basindaki karmasik dertlere bir de [seyhin yakinlannca 
gudulecek] surekli bir kan davasimn eklenmesi engellenmis oluyordu. Dogu'daki bu yapisal 
durum, degismeden siiregidiyordu. GerQek anlamda degisiklikleri saglayabilmek i^in, 
ordunun, surekli bicimde Kiirtleri denetim altinda tutarak, dogu illerinde kalmasi gerekirdi. 
Kiirtleri kansikhk Qikanci bir oge olarak nitelemekte ihtiyath davranmahdir. Kansikhk 
9ikanci bir guc kimliginde olanlar, asiret topluluklanydi ve onlarin baghhklan kendi asiretleri 
Qer^evesinde idi. Aralannda Kiirt kimligine dayanan bir baghhk yoktu. Asiretler isbirligine 
girmis iseler, bu, varhgi hakkinda hi^bir kanitin bulunmadigi bir etnik baghhk yuzunden 
degil, karsihkh Qikarlan nedeniyle idi. Diger yandan Kurtce konusanlarm buyiik Qogunlugu 
hicbir zaman herhangi bir ayaklanmaya bulasmamislardi. Onlar, dine ve devlete iliskin 
duygulan tipki etnik Turk toplumundan olan toprak isleyicilerin ve surii besleyicilerin 
duygularmin 6z yoniinden ayni olan, toprak isleyiciler, siirii besleyiciler idi. Ayaklanmis 
asiretler, TurkQe konusan halkin oldugu kadar onlarin da yasamlan ve ge^imleri i^in bir 
dusmandi. Bu kitapta, kansikhk cikanci Kiirtlerden soz edilirken kasdedilen, elbette ki, 
QOgunlugu olusturan, gibi Kiirtler degildir. Dogu illerinin Ermenileri, Qogu kez, kirsal 
alanda Kurtlerin [yerel Kurt Beylerinin] ve Osmanli hukumetinin egemenligi altinda olmakla 
birlikte, eylemsel bir ozerklik elde etmek icin Osmanhnin guQsiizlugunden yararlandilar. 
Guneydogunun daghk bolgelerindeki Ermeni koyleri genellikle herhangi bir dis denetime 
gercekte tabi bulunmuyorlardi. Bu, ozellikle [bugunku Kahramanmaras ilindeki, daha once 
sdzu edilen] Zeytun bolgesi i?in dogru idi. Zeytundaki Ermeniler, vaktiyle Araplara, 
Bizanshlara ve baskalanna yaptiklan gibi Osmanhlara da homurdana homurdana boyun 
egiyor, vergi odiiyor ama kendi kendilerini yonetiyorlardi. 19. yiizyil boyunca, Zeytun'lular 
ile Osmanhlar arasinda vergi yukumlulugune iliskin gerginlik, ciddi boyutlarda kaldi. 
Basgosteren silahh Qatismalarda Osmanhlar, tarhedilmis vergileri, hara? parasim almayi 
ancak kismen basardilar [67], Kurtlerin ve Ermenilerin yari ozerkligine Osmanhnin gosterdigi 
hosgorii, Osmanli devletinin gucsuzlugunun belirtilerinden biriydi. Kuzeyde ve batida olum 
kahm 67] Ayaklanmalar hakkinda bkz. Hasan Arfa, The Kurds: An Historical and Political 
Study, London, 1966, s. 23-25 ve Arshak Safrastian, Kurds and Kurdistan, London, 1948, s. 
45-62. Yazik ki, Kurtlerin tarihi yeterince belirlenmis degildir. Arfa 'nin kisa kitabi cogu kez 
guluncluge kaciyor ve olaylar hakkinda bircok yanilgi iceriyor; Safrastian'm kitabi ise pek 
belirgin bicimde Turk dusmani egilimindedir. Ornegin, Safrastian, sivil halka karsi Kurtlerin 
giristigi baskinlan onlediler diye Osmanhlari kiniyor. Onun kanisinca, Kiirt eylemlerine bu 
yolda kansilmasi, Turk egemenliginin haksiz biQimde vurgulanmasi imis. 46 savaslanyla 
ugrasmakta olan Osmanhlar, doguda goresel bir durgunlukla yetinmek zorunda kalmislardi. 
Osmanhnin dogu illerindeki yonetim diizeninin kusurlan, ozellikle savas zamanlannda ortaya 
Qikiyordu. Bans donemlerinde, Osmanhnin yerlesik askeri birligi ve jandarmasi, ulke i?i 



dirlik duzene yakin bir durumun varhgini guvencede tutmaya yetiyordu. Bu birlikler, yorede 
sozunu gecirebiliyordu; cunku onlarin arkasinda, gereginde kendini gosterecek olan, Osmanh 
ordusu vardi. Savas doneminde ise durum kokten degisiyordu. Osmanhnin dogu illerinde 
kolluk gorevi yapan jandarmalar, Ruslarla carpisan Osmanh ordusunun ana yapisinda 90k 
onemli bir oge olusturmak uzere, bulunduklan yerlerden cekiliyorlardi. Boylece, bolgenin bir 
gunden digerine oynak olabilen guvenligi tehlikeye dusuyordu. Ustelik, bu durumda, 
gereginde kendini gosterecek bir ordunun varhgindan dogan caydincihk da soz konusu 
olmuyordu [cunku gerek Kurt asiret Beyleri, gerek Ermeniler, ordunun cephede oldugunu ve 
gelemiyecegini biliyorlardi]. Ortaya cikan bu guc boslugunu, once Kiirt asiretleri, daha sonra 
da Ermeni ayaklanmacilar doldurdu. Kiirt asiretleri, yorede egemenlik kurmak icin, bir basari 
olasihgi gordukleri her donemde, Osmanhyla cekismeye girmislerdir. Osmanh ordusuyla 
1834, 1836, 1847 ve 1879'da biiyiik capta savaslarda catistilar ve 19. yiizyil boyunca da kucuk 
caph catismalara girdiler. Amaclan, bir devlet kurmak degil, sadece merkezi hukumetin 
otoritesinden kurtulmakti. Zaman zaman, Kiirt boylarmin kendi aralarmdaki dusmanhklar 
sayesinde Osmanhlar, bol ve yonet politikasi cercevesinde, kendi egemenliklerini [yoredeki 
tiim asiretlere] dayatabildiler. Kirim Savasi sirasinda Musul Kiirtleri, Osmanh birliklerinin 
cephede olmalan ve bir mudahalede bulunmalannin olanaksizhgi nedeniyle, diipediiz 
hiikumete karsi ayaklandilar [68] ve daha sonraki Osmanh-Rus savaslannda da Kurtlerin 
tutumu, olsa olsa, kaypak idi. Gerci bazilan Osmanhnin yaninda savasti ama, bunlardan pek 
sinirh olcude askeri yarar saglandi [69]. Otekiler ise, savas donemlerinde, hiq "yerlerinden 
kimildamadilar". Hatta kimi, firsat bulunca, Osmanh birliklerine saldirip onlari soydular. Bu 
donem boyunca, Kiirt asiretleri, tiim topluluk olarak, kendi baghhklarinin devlete degil, hatta 
din kardesleri miisliimanlara bile degil, kendi asiretlerine yonelmis bulundugunu gosterdiler. 
68] Lynch (c. II, s. 421), 1829 ve 1854 savaslannda Kurtlerin "bir biiyiik devleti otekine karsi 
kullandigini" belirtmektedir. 69] Charles Williams, cogu kez oldugu gibi, [Dogu] Bayazit'in 
Osmanh birliklerince geri ahnmasi sirasinda gecen olaylar konusunda da sacma sapan 
yanhslara diismiistiir. (Olan bitenin gercek hikayesi iQin bkz. Caucasian Battlefields, s. 148 ve 
F.O. 65-978, No. 121, Ricketts'den Derby'ye yazi, Tiflis 2 Ekim 1877). Ancak, Kurtlerin ve 
Cerkeslerin durumu hakkinda yaptigi tahlil, kayda deger. Onun anlatimina gore, Osmanh 
ordusundaki Cerkesler- Ie Kiirtler asker disiplinine uymayan kansikhk Qikanci tutumlarda 
idiler, ama ordu onlardan vazgecemezdi, cunku ordunun elinde onlardan baska ath asker 
yoktu. (Ahmet Muhtar Pasanin kurmay kurulu iQinde yer alan ozel muhabirlerden biri olan) 
Charles Williams'm, The Armenian Campaign adh, Londrada 1878'de basilmis yapitinda s. 
129-130'a bkz. 47 1877-78 Rus-Tiirk savasi Dogu Anadoludan bir sel baskini gibi geldi gegti. 
Gerek miisliimanlar gerek hristiyanlar iizerinde etkisi biiyiik oldu. Ermenilerin, hristiyan 
egemenligi altinda, hatta olabilirse Ermeni ozerkliginde yasama hevesi artti. Ermenilerin 
kendi anayurtlan saydiklan yorelerden Kars-Ardahan bolgesi Osmanhnin elinden [Ruslarca] 
ahnmisti ve Ermenistanin [Roma ve Bizans caglannda Armenia/Ermenistan diye anilan 
yorelerin] geri kalan bolumlerinin de 90k gecmeden Ruslarm eline geQecegini ummak icin 
yeterli nedenler vardi. Diger yandan, Osmanh hukumetinin dogu illeri iizerindeki etkinligi de 
bozulmaktaydi. Bu, dogudaki gii9 dengelerini yikan savasin dogrudan dogruya ortaya 
koydugu bir sonuc olmustu. Yoksullasmis olan ve gelir getiren bircok Avrupa ilini yitirmis 
bulunan Osmanh hiikiimeti, doguda guvenligin saglanmasi iQin gerekli giderleri karsilayacak 
para bulamiyordu. Olagan durumda yorede giivenligi kolayca saglayabilecek olan askerlerin, 
jandarmalann bir^ogu, savasta olmiislerdi. Asagida aktaracagimiz, bir Amerikan misyonerinin 
ve Bitlis kentinde gerek savastan once, gerek savastan sonra gorev yapmis bir Ingiliz 
konsolosunun anlattiklan, durumu betimliyor. Her iki donemde Osmanh devletinin 
temsilcileri, halklarmi korumak istediler ve bu amacla ellerinden geleni yaptilar. Savastan 
once, ama^lanna eristiler; savastan sonra, basansiz kaldilar: (1876 yihnda [Agustos ayinda], 
savastan once, Bitliste) Bu ayin basinda, hristiyanlan kiyimdan ge^irmek iizere bir komplo 



olgunlastinlmakta idi. ...komploculardan bazisi, yorenin §eyh'ine basvurup onun onayini ve 
destegini istediler. Bu kisi ise, tasarlanana karsi cikti ve eger [komplocular] tasarladiklarmi 
gerceklestirmeye kalkisacak olurlarsa kendi evini .yakacagini, kentten cikip gidecegini 
soylemekle, ofkesini belli etti! Bunun 90k onemi vardi, cunku soz konusu kisiye miisliimanlar 
pek saygi gosteriyorlardi. Sonra, komplo tasarimi, seckin Turklerden bir digerine, Ali Aga'ya 
aciklandi; da tasanma kararh bicimde karsi oldugunu aciklayarak, eger eyleme gececek 
olurlarsa kendi bagimhsi kisilerden 500'unu evine cagirip hepsini tiifekle silahlandiracagini ve 
komploculara, haydi buyurun bunlarla olumune silahh catismaya girin diyecegini soyledi. 
Bunun uzerine komplocular, tasarimlarmi muftuye actilar; da, daha once andigim iki kisinin 
gosterdigi kadar kararh bir karsi cikma tepkisi gosterdi. Sonunda, olan biten, Ermeni 
toplumunun eski Azkabed'i [*] Avedis Efendinin kulagina gitti; da, yanina kentin mal 
muduriinu ahp, durumu kaymakama anlatti ve eger boyle bir kiyimdan gecirmenin 
gerceklesmesine izin verilirse bunun ne gibi sonuclar yaratacagi hakkinda kaymakamin 
dikkatini cekti. Kaymakam onlara, endiseye dusmek icin hicbir neden olmadigi giivencesini 
verdi; boyle bir komplonun gerceklesmesine kalkisdmamasi icin gerekli olani yapacakti. Bu 
bilgiyi bana aktaran, Meclis'in protestan uyesi Yohannes Aganin soyledigine gore kaymakam 
her gece, kenti talancdara ve katillere karsi korumak i^in yaninda silahh koruyuculanyla 
sokaklarda kol gezmektedir [70]. [1879 ydinda, savastan hemen sonra, Bitliste] Musluman 
olsun hristiyan olsun herkes, kaymakam Rasit Efendi hakkinda iyi konusuyordu ve onun, 
hakh olan neyse onu yapmak icin, kargasahgi bastirmak ve yan tutmadan adaletin geregini 
yerine getirmek konusunda, her zaman ozen gosterdigini soyluyordu. Bu hayirh islerinde 
kendisine Meclis uyelerinden Ahmet Efendi de yardimci oluyordu. Ne yazik ki, gucu pek az 
etkili olabilmekteydi. Yolcularm ve postanin giivenligini saglamak, vergi toplamak ve diizeni 
korumak icin yararlanabilecegi yalniz 40 zaptiyesi vardi. Sonucta, Kiirtler kentin iginde bile 
soygun suQlari isliyorlar ve kaymakam, onlari ne engelleyebiliyor, ne de cezalandirabiliyordu 
[71]. Osmanh hukumeti i^in, iyi zamanlarda bile dogu ve giineydogu Anadoluda kolluk 
guvenligini saglamak zor olmustu. Bu iyi zamanlarda, Osmanhlar, gogebe Kiirtlerin tehdidi 
altinda bulunan bolgelere diizenli ordu birlikleri ve jandarma yerlestirerek orada garnizon 
kurabiliyorlardi. Ne var ki, ic bunahm donemlerinde ve daha da ozellikle Rusya ile savas 
zamaninda Osmanh ordu birlikleri oralardan cekiliyor ve sivil halk, su ya da bu dlcude, 
Kiirtlerin baskinlarma ve soygunlanna maruz kahyordu. Osmanh birlikleri 1877-78 savasinda 
9arpismak uzere dogu illerinden QekildikQe, Osmanh sivil hukumetinin dogudaki etkinligi yok 
olmaga basladi [72]. Daha once gdrdugurmiz iizere, Bitlis gibi belli bash kentlerde bile, 
Kurtler akdlarma eseni *] Azk (soy, ulus) ve Bed (baskan, onder, yonetici) sozcuklerinden, 
Azk'a eklenm.s tamlama eklentisi -a ile: "Ulus onderi" yani yerel toplumun onden. 48 70] 
F.O. 195-1100, No. 46, Zohrab'dan Derby'ye yazi, Erzurum 8 Agustos 1876, yaziya ek, 
"[Protestan papazi oldugu icin Reverend, "Cok sayin" diye anilmis] Cok sayin George 
Knapp'tan Konsolos Zohrab'a gonderilmis ve Bitlis 25 Temmuz 1876 tarihi atilmis bir 
mektuptan ahnti". 71] F.O. 195-1237, Clayton'dan Trotter'a yazi, Van, 19 Agustos 1879. 72] 
Bu, bir olcude, savasa girmis her ulkede ortaya Qikar. Rus yonetiminde bulunan Kafkasyada 
dahi, donemde, her ne kadar Osmanh imparatorlugundaki durumun ciddiyetine 
yaklasdmamis ise de, islenen suQlarda onemli artis goriilmustu. Bkz. F.O. 65-928, 
Ricketts'den Derby'ye yazi, Tiflis, 26 Agustos 1877. 1877-78 savasinin oncesinde bile, 
bolgede tutulan askeri birlikler, dogu illerinin [ic giivenliginin] geregince korunabilmesi 
bakimindan yeterli sayida olmanin pek uzagindaydi- yapabilmekte idiler. Bitliste, 1877 
yihnda, Monkanh asireti Kiirtleri diipediiz hapishaneyi basip, kendilerinden olan ve bir 
Ermeniyi oldurdugu icin yargilanmakta bulunan birini serbest biraktilar. Bir de kenti talan 
edeceklerdi; ama baska bir Kurt asireti atlanip kent halkinin yardimina kostu. Kurtancilarin 
harekete gecmesi de, asiretin elde ettigi ve kentteki tacirlere sattigi hayvansal uriinlerin 
pazarlanmasini saglayacak tek Qikis yolu bu kent oldugu icin idi [73]. Asiret Kiirtleri, silahh 



ve yer degistiren, daglarda iyi gizlenen bir gu9 niteliginde idiler. Osmanhnin bir ilinden, 
dolayisiyle bir yargi Qevresinden digerine, keza sinirin bir yanindan otekine, Iran i^ine, lar. 
Erzurumdaki, yalniz Ermeni nufusun sorunlanni kendisine dert edinen ingiliz Konsolosu 
Zohrab, oradaki kotii durumdan surekli yakiniyordu. Erzurumdaki Osmanli valisiyle bir 
yazismasinda, aQik sozlii bir yanit aldi: [Ordu komutani] Samih Pasa bana, duriistQe 
konusarak, Bitlis'de konuslandinlmak uzere birlikler ayiramiyacagini soyledi; Qunku, dedigine 
gore, Kiirtlerin olusturdugu tehlike karsisinda bulunan her kenti korusun diye asker verecek 
olursa, siniri savunmak iQin ya da mustahkem mevkilerde koruyucu birlik hizmetini gormek 
icin elinde ordu diye birsey kalmiyacakmis. ... (F.O. 195-1140, No. 13, Zohrab'dan Layard'a, 
Erzurum, 3 Ocak 1877). Aynca bkz. F.O. 195-1187, No. 109, Biliotti'den Layard'a, Trabzon, 
30 Temmuz 1878. 73] Kurtanci Kurtler, Bitlis'in kentlileri kendilerinin "musterisi" oldugu 
icin boyle davrandiklanni soylemislerdi. F.O. 78-2623, No. 58, Zohrab'tan Derby'ye yazi, 
Erzurum, 12 Temmuz 1877, buna eklenmis olarak "Bitlis'de Amerikan Misyoneri 90k sayin 
G. Knapp'in bir mektubundan ahnti". Buna benzer anlatimlar bakimindan, 90k sayin 
[protestan papazi] Knapp olduk9a giivenilebilir bir kaynaktir, 9unku anlatimin i9ine 
hristiyanlar girmiyordu [onlarin lehine, aleyhine birsey soyleniyor degildi]. Ermenilerin 
sahneye 9iktigi olaylarda ise, kendisinin pesin yargilan, aktardigi gozlemlerin tarn ger9egi 
yansitiyor sayilmasina engel olmaktadir. Aynca bkz. : F.O. 195-121 1, No. 33, Trotter'in 
(Van' dan aldigi, Yuzbasi Clay'in mektubunu iletmekte olarak) Layard'a yazisi, Erzurum, 30 
Agustos 1879; F.O. 195-1140, Zohrab'tan Elliot'a yazi, Erzurum, 30 Ocak 1877; aynca, 
Van'daki, Bitlis'deki ve baska yerlerdeki Amerikan misyonerlerinden savas zamanlannda 
gelmis raporlan i9eren, F.O. 195-1 140'daki diger belgelere de bkz. Ilgingtir ki, Rus istilasi 
uzerine dogu illerinde kendini gosteren sorunlar i9in misyonerlerin kabullendigi 96ziim, 
Ruslann kazanmasinin gerekli oldugudur! Misyonerler, Osmanhlann 9abucak yenilgiye 
ugratilmasi umutlanni [bunu umup dilediklerini] a9ik9a belirtmislerdir. (Acaba, protestan 
misyonerlerin kendi iilkelerinde etkinlik gostermesine izin vermek bakimindan, Ruslann 
geleneksel olarak ne kadar olumsuz tutum i9inde bulunduklanndan hiQ haberleri var mi 
sorusu akla geliyor). layca ge9iyorlardi [74]. Daha sonra, 1. Dunya Savasini izleyen yillarda, 
Kuzey Irakta rlesen Ingilizler, U9aklan ve diger 9agdas askeri donanimlan bulundugu halde, 
onlar H Kurtleri diizene uyar hale getirmenin hemen hemen olanaksiz bulundugunu gordiiler 
[75]. Butiin Dogu Anadoludaki durum hakkinda fikir verecek iyi bir ornek, 1877-78 avasi 
sirasinda ve sonrasinda Midyat bolgesinin, savastan hemen sonra Ingiliz konsolosu Trotter 
tarafindan anlatilmis bulunan halidir. Onun soyledigine gore, savastan once, hukumet Kiirt 
Beylerini denetim altinda tutabiliyordu. Diizenli birliklerin uzakta, cephede bulundugu savas 
zamaninda, diizene uyulmasini zorla saglamanin olanagi kalmamisti [76]. Ger9ekten, Kiirt 
asiretlerinin ayaklanacagindan korkulmakta idi. Bu durumun sonucu, Kiirt asiretleri arasinda 
birbirine baskin verme, baskina karsihk olarak baskin yapma olaylarmin basgosterip siireklilik 
kazanmasi ve bolgede genel bir diizen yoklugunun ortaya 9ikmasi oldu. Midyat yoresi, birka9 
silahh cepheye bolundu. Hristiyan koyleri dahil her koy, kendi kendini savunuyordu. FL9 
kimse, koyiinden fazlaca uzaklasinca, giivenlikte sayilmiyordu. Gerek hristiyanlar gerek 
muslumanlar silahlanmislardi ve hepsi kendi kendinin guvenligini saglamakta idiler. Trotter 
ozellikle, "Mardin'in giineybatisinda ovanin ortasina yayilan, yaklasik 100 evlik" bir Ermeni 
koyii olan Tellerman'i aniyor. Koy betimlenirken, "Arap, Kiirt ve Cerkes komsular arasinda, 
iyi silahlanmis, kendini koruyabilmekte" oldugu belirtilmistir [77]. Yerlesik Kiirtlerin koyleri 
de tipatip boyleydi, yani "iyi silahlanmis ve kendini koruyabilmekte" idiler; aynca, elbette ki, 
surekli olarak gatismaya hazir durumda bulunmalan, gerek miisliimanlarla miisliimanlarin, 
gerek miisliimanlarla hristiyanlann koyleri arasinda 9atismaya yol a9maktaydi. 
Silahlanmalannin gerek9esi olarak bir koyiin Kiirt agalan, "Bolgenin tiimiinde diizeni 
koruyucu kolluk giicii 4 kisiden olusmaktadir ve kendilerinin [bu Kiirtlerin] Halep iline 
yuriiyerek gitmek 74] Kurtler, Iran sininnda gerek bu yandan yana gerek yandan bu yana, 



capul baskinlan icin ve cezalandinlmaktan kacmak icin, sik sik geciyorlardi. En azindan bir 
olayda, Osmanh jandarmalan onlan sinir otesine de "Daha bile azgin bazi Kurt asiretlerine 
goz dagi vermek icin" izlemislerdi (F.O. 424-169, No. 2/1, Devey'den Lloyd'a yazi, Van, 6 
Arahk 1890, [Bilal §imsir'in yayinladigi] British Documents II No. 383'de). 75] Yakin 
zamanda 1 . Dunya Savasinda zafer kazanmis olan Ingilizler, kendilerinin aldigi Irak manda 
[Milletler Cemiyeti'ne sozde vekalet] yonetimine tabi ulkenin bir parcasi olmak uzere 
guneydogu Anadoluyu da ele gecirebilmek amaciyla o yorenin Kurtlerine boyun egdirmege 
kalkistilar. Berbat bir basansizhga ugradilar. (Paul C. Helmreich, Paris'ten Sevres'e, 
Columbus, Ohio, 1974, s. 26, 27 ve 203-205). Osmanhlann ve daha sonra Turkiye 
Cumhuriyetinin bu yorede egemen kalmayi becermesi, yore halkinin, onlara karsi 
beklenebileceginden daha buyuk bir baghhgi bulundugunu gosterir. 76] F.O. 195-1237, No. 
22, Trotter'dan Malet'e yazi, Diyarbekir, 22 Mart 1879. 77] F.O. 195-1237, No. 22. 
Trotter'dan Malet'e yazi, Diyarbekir, 22 Mart 1879. [Tellerman yaziminin dogrusu Arapca Tel 
Ermen, "Ermeni Sahrasi/Colu" olsagerek]. 51 zorunda bulundugu, aynca Araplarla, [diger] 
Kurtlerle ve Cerkeslerle temas durumunda oldugu goz onunde tutulursa bunun nasil gulunc 
olcude yetersiz bir sayi oldugu acikca bellidir" demislerdi [78]. Ingiliz konsoloslannin tipik 
ozelligi olan kendini begenmislik ve karsisindakini kucumseme havasi ile, hie kuskusuz 
Osmanh yiiksek memurlarinin olanlar bitenler hakkinda hi^bir fikri olmadigini varsayarak, 
Trotter, durumu Diyarbekir Vilayeti'nin [*] valisine bildirmek ve onun dikkatini gekmek 
istedi. Vali ise, sozunu sakinmadan ona, [yorede guvenligi saglamak i^in] gonderebilecegi hie 
kimsenin bulunmadigini soyledi. Kendisinin emrindeki, zaten tarn mevcuduyla varken de pek 
kucuk olan birligin yarisi, kendilerine degersiz kagit para ile ayhk odenince Qekip gitmisti ve 
"gidenlerin yerini alacak kadar enayi hie kimseyi bulamiyordu" [79]. Sorunun ozii de bu idi. 
Kolluk giiglerine [zaptiyelere] odeyecek para yoktu, askerlere odeyecek para yoktu. Biitiin 
dogu illerinde durum ayni idi [80]. Ornegin, Erzurum Vilayetinde devletin kasasinda o kadar 
az para vardi ki, vali, merkez garnizonu birligindeki askerlere geleneksel bayram harchgini 
verebilmek icin Erzurumun zenginlerinden bore para almak zorunda kalmisti. Askerlere 
verdigi harQhk da ancak her birinin bir ayhgi tutarmdaydi ve bu, odenmemis durumda 
bulunan dort yilhk ayhklarm bir ayhgina saydmak uzere yapdan bir odeme olmustu [81]. 
Kendilerine ancak bu kadar odeme yapdan askerlerin etkisiz olmasi [hie; ise yaramamasi], 
ortada bunlardan pek azinin kalmis bulunmasi, sasirtici saydmamahydi. 78 ] F.O. 195-1237, 
No. 22. Trotter'dan Malet'e yazi, Diyarbekir, 22 Mart 1879. *] Belgelerde dogru olarak ilin ve 
kentin o zamanki adi hep Diyarbekir diye yazildigi halde, yazar, burada kendi ozgiin metninde 
dalginhga dusup, Tiirk^e olarak, Diyarbakir Vilayeti adini kullanmis. Oysa, Diyarbekir adinin 
Diyarbakir'a donmesi Cumhuriyet donemindedir. Bagislayacagi umuduyla, Qeviride metne o 
zamanki adi yazdim. 79] F.O. 195-1237, No. 22. Trotter'dan Malet'e yazi, Diyarbekir, 22 Mart 
1879. Trotter, bir Avrupah devlet temsilcisinin orada boy gostermesinin yaratabilecegi hayirh 
sonuclar konusunda pek umutlu idi: "Diyarbekir'e bir Ingiliz konsolosunun gelip yerlestigi 
haberi, yasa tanimaz asiretleri sakin sakin yerinde durur hale getirmek bakimindan 90k ise 
yaramistir". Elbette oyle olmustur. 80] Devletin mali durumu hakkinda bilgi edinmek icin 
bkz. §evket Pamuk, Foreign Trade, Foreign Capital, and the Peripherialization of the Ottoman 
Empire, Doktora tezi, Berkeley'deki California Universitesi, 1978; Charles hsawi, An 
Economic History of the Middle East and the North Africa, New York, 1982, Boliim 1; Roger 
Owen, The Middle East in the World Economy, 1800-1914, London 1981; aynca, bunlann 
her birinde verilmis kaynakcalar. 81] F.O. 195-1237, Trotter'dan Layard'a yazi, Erzurum, 16 
Eylul 1879. Aynca bkz. F.O. 195-1237, No. 14, Trotter'dan Salisbury'ye yazi, Diyarbekir, 28 
Arahk 1878. Ingiliz Buyukelcisi Layard, pek yerinde olarak, "Rusyanin hala tehdit edici 
tutumu" nedeniyle turn devlet gelirlerinin savunma giderlerine harcanmasi suregittikce 
Osmanhlann bu durum duzelecek diye umut beslemelerinin mumkun olamiyacagini 
belirtmisti [82]. Ruslar Osmanhnin ulkelerini zaptettikce, savaslarda Osmanhya biiyiik 



zararlar verdik^e ve buyuk bir ordunun hazir tutulmasini zorunlu kildiklan surece, [Osmanh 
tarafindan, iilke i^indeki sorunlan Qozumlemek igin] yapilabilecek sey pek azdi. Her ne kadar 
halkin butiin kesimleri gile ^ekmekte idiyse de, yapilan Qapul baskinlarmdan cogu, ozel bir 
hisimla, Ermenileri hedef ahyordu. Ornegin, Osmanhlar, J877-78 savasindan once, Harput 
yakinlanndaki Cemiskezek'te siirekli olarak bir tabur konuslandirmakta idiler. Savas 
sirasinda, bunu yapamadilar. Bunun sonucu olarak, Kurt asiretleri yoreye girdi, koyleri ve 
ozellikle de Ermeni koylerini talan etti [83]. Ancak, Kurt capulculann tek hedefinin Ermeni 
koyleri oldugunu sanmak yanhs olur; bunlar, kurbanlarmi seQmekte oylesine ayinmci 
degillerdi. Kiirtlerin durumunu inceleyip sorusturmak goreviyle gonderilmis olan, Ingilizlerin 
bir konsolosluk gorevlisi, su raporu vermisti: 82] [Bilal Simsir'in yayinladigi] British 
Documents II, No. lll'deki, Turkey No. 51 (1878), s. 12-16, No. 4, Layard'dan Salisbury'ye 
yazi, Therapia [Tarabya, Istanbul] 30 Ekim 1878. 1875 dolaylannda Osmanh yilhk gider 
butcesinin yalniz % 1 1 .4'u iQisleri Bakanhgi [o zamanki adi: Dahiliye Nezareti] odeneklerine 
ayrilmisti. Illerdeki iq giivenlikten ve yonetimden sorumlu olan, bu Bakanhktir (Shaw, s. 
155). 83] F.O. 78-2844, No. 29, Biliotti'den Derby'ye yazi, Trabzon, 25 Subat 1878. Kurt 
saldinlarma iliskin olarak Avrupahlarin [yoredeki Avrupa devletleri gorevlilerinin] 
gonderdigi raporlar okundugunda, acaba Kiirtlerin zarar verme eylemleri i^in Ermeniler 
ozellikle mi kurban seciliyordu, yoksa Avrupahlar sadece onlarin ugradigi zarari mi 
bildiriyordu sorusunu yanitlamak ?ogu kez gixq olur. Ornegin, Konsolos Biliotti bir onceki 
raporunda "Ermeniler arasinda olesiye korku yayilmistir" demekte ve Qesitli koylerde 
goriilmus bazi oliim [olduriilme] olaylarmi anmaktadir. Ancak, olenlerin Ermeniler oldugunu 
acikca belirtmis degildir. Kiirtler tarafindan olduriilmus olanlar arasinda kimligi hakkinda 
bilgi verilmek iizere sanki secilmis bulunan tek kisi, "Ermeni dostu bir musliiman" diye 
betimleniyor. Olasihkla, isin ger^egi soyleydi: yorede yerlesik butiin halk bu hallerden dolayi 
cile Qekiyordu ve Ermenilerin cilesi digerlerininkinden daha da beterdi. Capulcu Kiirtlerin bas 
etkinligi adam soymak olduguna ve Ermeniler de her yonden diger toplumlara gore daha 
zengin olduguna gore, onlarin daha 90k zarar gormemesi, beklenebilecek sey degildi. 
Musliiman olmayanlara karsi duyulan nefret, olsa olsa, Ermenilerin ozellikle hedef 
secilmesinin ikincil derecede bir nedeni olabilir ve bu nedenin etkinligi 90k daha az gu9lu 
niteliktedir. Ermenilerle Kiirtlerin iliskileri konusunda bkz. Lynch, c.II, s. 431-433. 53 
Duyduklanmin ve gordiiklerimin tiimiinden su sonuca vardim ki, Diyarbekirden 
Siileymaniyeye kadar uzanan yorede bulunan, yaylalara yayilmis butiin Kiirt asiretleri, az ya 
da 90k, zapt u rapta gelmez kimliktedir. Bunlar sadece vergi yukiimlulugunii hi? yerine 
getirmemekle ve askere gitme yukumlulugunden ka9makla kalmiyorlar, ama keyiflerinin 
istedigi gibi talan yiiriitiip adam olduriiyorlar ve onlarin istedigi bir seyi kim yapmaz, vermez 
ise, hem canindan hem de mahndan edilecegi kesindir. Ancak, yolculuklarim boyunca 
goziime 9arpan pek 90k ornekte, Kiirtlerin 9apulculugundan hristiyanlar kadar miisliimanlann 
da zarar gordiigiine tanik oldugumu [bunun belirtilmesini de], anlatimimda eksik 
birakmamahyim. Diyarbekir ile Mus arasindaki daglarda yasayan Ruskutan [Rojqutan?], Seyh 
Dodan, Sasun ve Muktu [Mutki?] asiretleri, ne hristiyam ne de muslumani esirgiyor; ben 
Diyarbekir Pasahginda iken, en azindan ii9 miisliiman Bey, mallan sebebine, bu eskiya 
tarafindan oldiiriildii [84]. Bu noktaya gelince; her ne kadar Kiirtlerin, yoksulu soymaktan ise 
zengin soymayi ve [kendini savunamiyacak] gu9suzlere saldirmayi yegledikleri pek a9ik ise 
de, miislumanlari degil hristiyanlan soymayi yeglediklerini gosteren pek az belirti vardir. 
Ermeni toplumunun goresel olarak [miisliimanlardan] daha varhkli olmasi, Kiirtlerin saldin 
hedefi olarak ni9in daha 90k Ermenileri se9mis goriindiiklerinin a9iklamasini verebilir. 
Osmanhnin ordusuyla jandarmasi dogu illerinde sirf Ermenileri Kiirtlere karsi korumak i9in 
bulunuyor degildi. Onlar orada, herhangi bir [iilkedeki] diger kolluk giicii gibi, yurtdaslan 
birbirine [hangi dinsel topluluktan olursa olsun, saldinya ugrayan yurtdasi, saldirgan 
yurtdasa] karsi korumak i9in bulunuyorlardi. Asiretlerden [asiretlerin saldinlarmdan] 



korunmasi gerekenler de yalniz Ermeniler degildi. Turk koyluler ve hatta diger Kurtler, Kurt 
asiretlerinin kurbani olmaktaydilar [85]. 1880'lerden once, Kurtler, Osmanh 
imparatorlugunun ic duzeni konusunda Ermenilerin olusturdugundan 90k daha ciddi bir askeri 
tehdit olusturmakta idiler. Ornegin, Kirim Savasi sirasinda, Kurt asiret Beylerinden biri 
Ruslara karsi savasmak uzere Musul vilayetinden buyiik bir silahh guc olusturmaya gonullu 
9ikti. Kendisine, ucret olarak adamlarma odemesi ve onlara donanim saglamasi icin 50 000 
Kurus verildi [*]. Ancak, topladigi 1500 adam, daha bir araya gelir gelmez ayaklandilar, 
Cizre'deki 84] Rassam'dan Layard'a yazi, Van, 15 Ekim 1877: [Bilal Simsir'in yayinladigi] 
British Documents I, No. 43'de. 85] Asiretlerin muslumanlara ve Ermenilere karsi olagan 
eylemleri hakkinda bilgi edinmek icin bkz. [yine Bilal Simsir'm yayini] British Documents II, 
No. 9'daki, Turkey No. 23 (1880), No. 147, Clayton'dan Trotter'a yazi, Van, 25 Mayis 1880. 
*] Bir yanhshk olmah; belki 50 000 lira denecekti. Cunku 50 000 kurus yalniz 500 lira eder 
ki, birazdan sozu edilecek 1500 adami silahlandirmak ve onlara ayhk odemek icin 500 altin 
liradan adam basina 1/3 altin lira gibi gulunc bir pay duser. Osmanh devlet memurlarma 
saldirdilar ve turn yoreyi talan ettiler. Bunlarm ayaklanmasi ancak savasin sona ermesinden 
sonra bastinlabilmistir [86]. 1878 yihnda, savas suregiderken Dersim [Tunceli] Kurtleri de 
ayaklandilar [87]. 1879'da Kurt ayaklanmalan guneydogu Anadolunun tumune yayildi ve son 
Rus savasiyla guQsiizlesmis imparatorluga karsi en buyiik tehlikelerden birini olusturdu. 
Ayaklanmacdar, kendi asiretlerinin mensuplarmdan baska hig kimseye baghhk 
gostermiyorlardi [diger muslumanlari da esirgemiyorlardi]. Asilerin yakip yiktigi koylerin 
QOgu, Sultana sadik olan ya da rakip asiretlere ait olan Kiirt koyleriydi [88]. [Ayaklanmaci] 
Kurtler, 1879 ydinda, achktan kirdan guneydogu Anadoluya [Firat uzerinden] yiyecek tasiyan 
sallari bile bastdar ve bugdayin gidecegi sayisiz Kiirdiin achktan perisan hale dusmesine 
neden oldular [89]. Osmanhlar, sadik Kiirt asiretlerinin destegi ile, ayaklanmaci Kiirtleri 
askeri a^idan alt etmeyi her zaman eninde sonunda basarmislardir [90]; oysa Ermeniler 
ayaklandigi zaman Avrupa kamu oyunun baskisi altinda [yabanci devletlerce] onlarin bu 
basansi 90gu kez gormezlikten gelinmistir. Bu [gormezlikten gelen] Avrupahlar, her ne 
zaman Osmanh, ayaklanmaci Ermenileri tutuklayip hapsetse aci sozlerle bundan sikayette 
bulunduklan halde [91], Osmanhnin Kiirt asiretleriyle basa Qikmak i^in yeterince guc 
kullanmadigindan yakinip durmuslardir. Eskiyahk olaylannda ve toplumun [bir yanda 
muslumanlar diger yanda hristiyanlar, ozellikle Ermeniler olarak] boliinmesinde yalniz 
muslumanlann etkin 86] F.O. 78-1017, No. 2, Holmes'dan Redcliffe'e yazi, Diyarbekir 7 
Kasim 1854. 87] F.O. 195-1 187, No. 168, Biliotti'den Layard'a yazi, Trabzon, 25 Ekim 1878. 
1877-78 savasi sirasindaki diger Kiirt ayaklanmalan konusunda bkz. F.O. 195-1237, No. 6, 
Trotter'dan Salisbury'ye yazi, Erzurum, 28 Kasim 1878. 88] F.O. 195-1237, Trotter'dan 
Layard'a, Erzurum 19 Eyliil 1879. 89] F.O. 78-3132, No. 7, Trotter'dan Salisbury'ye yazi, 
Diyarbekir 3 Mart 1879 ve No. 9, 17 Mart 1879. 90] Konsoloslarm raporlan, Kiirt asilere 
karsi girisilen askeri harekata iliskin bilgilerle doludur. Osmanhlar 1879 ayaklanmalarmi 
bastirmak icin dogu illerinin her yanindan [asiler iizerine] tabur iizerine tabur gonderdiler. 
Hatta, asi asiretlere karsi savasmak iQin, devlete sadik Kiirt asiretleri bile kullanildi. (Bkz. 
F.O. 195-1237, Trotter'dan Layard'a yazi, Erzurum 2 Ekim 1879). 91] Ingiliz diplomatlannin 
raporlannda, vatana ihanetten olayi mahkum edilmis Ermenilerin, ozellikle de hiikiim giymis 
Ermeni piskoposlarmin ve papaslarmin hapse konmasina iliskin olarak Avrupahlarca 
[Osmanhnin baskentteki ve illerdeki yoneticilerine, baski amaciyla] one suriilrmis sikayetlerin 
nice ornegi bulunmaktadir. 55 oldugu sanisina diismemelidir. 1879 yihnda bir arastirma 
gezisine cikan Ingiliz konsolosu Biliotti, muslumanlar iizerine Ermeni saldirilarmin hig 
goriilmedik birsey olmadigini, raporunda bildirmisti [92]. Ozellikle Zeytun Ermeni toplumu, 
cevreye yuruttiigu talan saldinlanyla iinlii idi. Cerkesler ^erkeslerin Anadoluda varhk 
gostermesi, pek belirgin bicimde, toplumu kanstinci oldu. Kurtler, Ermeniler ve Osmanh 
hiikiimeti arasinda bir modus vivendi [var olan duruma saygi gostermek] uzlasmasina eni 



konu vanlmishk hali varken, simdi, geleneksellesmis toplumsal ve ekonomik duzene 
ozumlenmesi hig de kolay olmayacak yeni bir oge ortada belirmisti [93]. Osmanhnin dogu 
illerine gelen Cerkesler, Ruslarla yapilan catismalarda pismis olan kendi uluslarinin 
kahntisiydi. Korkunc bir yoksulluk icinde idiler ve yasayabilmek icin talana girismek zorunda 
kalmalan hiQ de sasirtici degildir. Kendi ana yurtlannda surdiikleri olagan duzendeki yasam 
uzerine saptanan bilgiler, onlarin, belli ilkelere uyan, belki [cagimizin uygar insaninin 
yadirgayabi- lecegi] kendi torelerine gore yasryor da olsalar surgune gitme sonrasinda 
girismek zorunda birakildiklan eylemler [yani, capulculuk] tiiriinden isleri surekli yapiyor 
olmayan bir halk olduklarmi gostermistir. Ne var ki, dogu Anadoluda, genis olcude, yasam 
siirdurebilmek icin zorda kalmishgin etkisiyle, bazi Cerkes siginmacilar gerek musluman 
gerek hristiyan koylerine saldirip bunlari talan ettiler. Kurtlerin bile Cerkeslerden cekinir 
olduklan bildirilmistir [94]; [bu haller uzerine] capulcu Cerkesleri silahtan armdirmak icin 
uzerlerine Osmanh askeri gonderildiyse de bu girisimde pek basari kazanilamadi [95]. 
Kuskusuz, soylentilerin her zaman tasidigi nitelik geregince, ^erkeslerin ger^ekte hak 
ettiklerine gore 90k daha kotii bir nam kazanmi§ bulunduklan da olasidir; belki [Ingilizlerin] 
konsolosluk yazi§malarmda anilanlar sadece bela Qikanci U9 be§ ki§iden ibaretti. Avrupahlar 
onlarin [£erkeslerin] geQmi§ini goz oniinde tutmaya ya da yoksulluklan nedeniyle onlara 
acima duymaya hie egilimli degillerdi. Kendilerine iyi araziler verilen (^erkesler, elbette ki, 
yerle§ik diizene geQtiler ve onlarin adi sani duyulmadi. Ne var ki, talancihga giri§enlerin 
nami, koylerde, [tiim ^erkeslerden] korku yaratmaya yetiyordu. Musluman olsun hristiyan 
olsun hig kimse kendi bolgesinde Cerkes yerlesimi kurulmasini istemiyordu. Boyle bir 
yerlesimin kurulmasi tasarlandiginda, hatta tasarlandigimn soylentisi Qiktiginda, musluman 
koylerinin esrafi hemen yerel memurlara gidip, istemeyiz diyorlardi. Ermeniler ise, 92] F.O. 
78-3137, Biliotti'den Salisbury'ye yazi, Tripoli [Tirebolu kasdediliyor olmah], 1 Ekim 1880. 
93] Bkz. F.O. 185-1237, No. 22. Trotter'dan Malet'e yazi, Diyarbekir, 22 Mart 1879. 94] F.O. 
195-799, No. 1, Taylor'dan Lyons'a yazi, Erzurum, 3 Kasim 1865. 95] F.O. 195-799, 
Taylor' dan Lyons'a yazi, Erzurum, 25 Kasim 1865. istemezliklerini daha 90k Avrupah 
konsoloslara ya da yabanci devletleri Buyukelciliklerine iletiyorlardi [96]. ** Pek kalabahk 
sayida Cerkesin dogu Anadolu illerine aktanlmasi, kuskusu bolgedeki geleneksel etnik 
dengeleri altiist etti. Hatta bazi bolgeler ^erkes bolgesi old bunlarda nufus i?inde en agirhkh 
topluluk ^erkeslerdi [97]. Trabzondaki Ingilj." konsolosu Biliotti, kendi yoresinde 
Kafkasyadan gelme musluman goQmenleri yerlestirilmesi uzerine ortaya Qikan niifus 
durumuyla ilgili sayilan hesaplamisti A Verdigi sayilar kaba tahmin olmanin pek otesine 
gitmiyor ise de, gocmenler nedeniyf ortaya cikan "niifus ogeleri oransal degisimi" hakkinda 
fikir verebiliyorlar. Tablo Biliotti'nin Carsamba kazasi i^in verdigi hesaplamalan aktanyor: 
96] F.O. 195-1237, No. 3, Trotter'dan Salisbury'ye yazi, Diyarbekir 17 Haziran 187S Aynca 
bkz. F.O. 222-1, Kitchener'dan VVilson'a yazi, Adapazan 29 Agustos 1879; F.O 222-1, 
Layard'dan Kitchener'a yazi, Therapia [Tarabya, Istanbul] 23 Agustos 1879; F.(j 195-1141, 
No. 59, Biliotti'den Layard'a yazi, Trabzon, 8 Agustos 1877; F.O. 78-298 N*,' 26, 
Wilson' dan Layard'a yazi, Sivas, 7 Ekim 1879 ve F.O. 78-2987, Stewart'tan VVilson A yazi, 
Konya 31 Temmuz 1879. Cerkeslerle ilgili sorunlar, bircok yapitta, onlarin Osmanh 
imparatorlugunu;, Ermenilere karsi bir onlem olmak uzere yerlestirildigi yolunda pek tuhaf 
bir bakis acisiyl A ele ahniyor. Ornegin, A.O. Sarkissian 'in kanisinca, ^erkesler "ozellikle 
Ermeni illerir,s dogru ilerlemeleri igin ozendirildiler" (A.O. Sarkissian, History of the 
Armenian Question 1885, Urbana, Illinois, 1938); oysabu goriis, Cerkeslerin yerlesim 
modelleri incelenim, anlasihr ki, sa^madir [^erkeslerin, yiizde orani yoniinden pek azi, 
Osmanh dog, Anadolusunda Ermenilerin yaygin bulundugu illere yerlestirilmistir], 97] 
Ornegin bkz. F.O. 78-3137, Biliotti'den Disisleri Bakanina gonderilen yaz, ^arsamba 
[Samsun], 23 Agustos 1880. Trabzon' da Ingiliz konsolosu olan Biliotti, I881,' yihnda, 
konsolosluk olarak gorev bolgesini olusturan yorede genis kapsamh bir ge;, yapmak icin, 



herhalde sava§ bitiminde bunu yapmanin mumkun olmasindan hemen sonr, gemiye binmi§ti. 
Ozellikle musluman siginmacilann yerle§tirildikleri koylerin durumu A mcelemeye ve 
hristiyan halkin Rusyaya goc etme niyetinde olup olmadigini ogrenmeye il{ duyuyordu. Her 
iki konu hakkinda Londra'ya ayrintih raporlar iletmi§tir. 98] F.O. 78-3137, Biliotti'den 
Di§i§leri Bakanina yazi, Samsun 31 Agustos 1880. 



